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1. WPROWADZENIE
1.1. WYSTEPOWANIE I ZWALCZANIE SZKODLIWYCH OWADOW

LESNYCH I CHOROB INFEKCYJNYCH W 2009 R.

W roku 2009 w poréwnaniu z 2008 r. zagrozenie drzewostanéw przez szkodniki owadzie ule-

gto zmniejszeniu o0 50%, a przez patogeny grzybowe 0 7%.

Na podstawie analizy danych dotyczacych zabiegow ochronnych przeciw szkodnikom lesnym

1 wystgpowania chorob infekcyjnych mozna stwierdzié, ze:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

W 2009 r. zwalczano w Polsce ok. 55 gatunkoéw szkodnikow lesnych na tacznej
powierzchni ok. 17915 ha (ryc. 1c), czyli o 79% mniejszej niz rok wczesniej (tab. 1).

W drzewostanach sosnowych zabiegi chemicznego zwalczania przeciwko szkodnikom
lisciozernym przeprowadzono na powierzchni 3928 ha, ok. 54,2 tys. ha mniejszej niz w ro-
ku 2008. Na najwickszych powierzchniach zwalczano boreczniki - 2485 ha i osnuje gwiaz-
dzista — 567 ha (ryc. 1a, 1b).

Ogolna powierzchnia upraw i mtodnikow sosnowych objetych zabiegami ograniczania
liczebnosci populacji szkodliwych owaddéw wyniosta 10753 ha. Najgrozniejsze szkodniki
upraw — szeliniaki — zwalczane byty na powierzchni 7503 ha. W grupie szkodnikow
mtodszych drzewostandw sosnowych na drugim miejscu pod wzgledem powierzchni
zabiegow ratowniczych znajdowat si¢ smolik znaczony - 1844 ha. Nastepne w kolejnosci
byty: smolik dragowinowiec - 1100 ha i zwdjki sosnowe - 137 ha.

Foliofagi drzewostanow lisciastych objeto zabiegami ochronnymi na powierzchni 2084 ha,
0 8 tys. ha mniejszej niz w roku poprzednim. Pigdziki zwalczano na powierzchni 1216 ha,
imagines chrabaszczy na 377 ha a pozostate gatunki na 491 ha.

Laczna powierzchnia objgta zabiegami ratowniczymi przeciwko szkodnikom drzewosta-

now jodtowych, swierkowych i modrzewiowych wyniosta 594 ha. Na najwigkszych
powierzchniach wykonano zabiegi ochronne przeciw: zwdjkom jodtowym - 270 ha,
miechunowi swierkowemu — 146 ha oraz krobikowi modrzewiowcowi — 100 ha.

Zabiegi ratownicze w uprawach i szkotkach przeciwko szkodnikom korzeni drzew
i krzewdw lesnych przeprowadzono na tacznej powierzchni 555 ha.

Od 1 X 2008 r. do 30 1X 2009 r. pozyskanie drewna w drzewostanach iglastych w ramach
cie¢ sanitarnych wyniosto 4 101 455 m®, w tym 1 650 837 m? (40,25%) stanowity wywroty
1 ztomy. W tym samym okresie miazszo$¢ drewna lisciastego pozyskanego w ramach cigé
sanitarnych wyniosta 1 248 587 m>, a w tym wywrotow i ztomow - 668 628 m® (53,6%).

W roku 2009 na obszarze goér i pogdrza nie odnotowano szkdd atmosferycznych o
charakterze katastrofalnym. Szkody spowodowane przez szadz, oki$¢ i wiatr powstate w
okresie zimy moga wplynaé na zagrozenie drzewostanow przez owady kambiofagiczne w
roku 2010. Lokalnie wystepujace owady lisciozerne nie stwarzaja obecnie zagrozenia dla
drzewostanéw. Najwazniejszym problemem ochronnym w gérach jest nadal zamieranie
drzewostandéw swierkowych objetych gradacyjnym wystepowaniem owadéw kambiofa-
gicznych, zwtaszcza kornika drukarza i rytownika pospolitego. W roku 2009 w zachodniej
czesci Karpat doszto do zmniejszenia sie dynamiki tej gradacji i tendencja ta powinna
utrzymac sie takze w roku 2010. Wzrost frekwencji kambiofagéw w swierczynach sudec-
kich uszkodzonych przez wiatr w 2007 r. moze oznacza¢ rozwijanie si¢ nowej gradacji w tej
czesci gor.



Wystepowanie i zwalczanie szkodliwych owadow lesnych w 2009 r.

Tabela 1

. . Liczba
Gatunek owada Wy“g::)w ame ZW?LC:)a me nadle$nictw
Wyst. | Zwal.
Szkodniki starszych drzewostanow sosnowych

Boreczniki sosnowe 24713,81 2485,19 50 3
Brudnica mniszka 20026,69 60,00 51 1
Poproch cetyniak 10695,56 326,00 38 1
Strzygonia choindwka 10323,09 140,00 41 1
Barczatka sosnéwka 4166,06 14,00 19 1
Osnuja gwiazdzista 3662,85 567,21 35 9
Opaslik sosnowiec 1489,39 318,70 6 2
Mszyce 946,58 17,06 42 23
Siwiotek borowiec 614,46 0,00 6 0
Borecznikowiec rudy 20,00 0,00 1 0
Pryszczarek Baera 4,03 0,00 3 0
Igtowka sosndéwka 0,16 0,16 1 1

Razem 76662,68 3928,32

Szkodniki szkélek, upraw i mlodnikow sosnowych
Szeliniaki: sosnowiec i $wierkowiec 14898.41 7502.74 296 232
Rozwatek korowiec 3795.95 86.53 32 5
Smolik znaczonv 2611.59 1844.06 85 59
Smolik dragowinowiec 2008.33 1099.75 28 15
Zwaiki sosnowe 1208.25 137.04 45 5
Choinek szarvy 886.06 0.52 12 2
Sieciech niegltebek i zmienniki 234,14 39.19 14 6
Osnuia sadzonkowa 211.20 22.90 28 4
Walczvki 100.00 0.00 1 0
Zakorki 32.00 10.00 3 1
Skoczodgonki 12.50 7.65 18 13
Przedziorki 11.46 2.46 9 6
Skosnik tuzinek 10.04 0.00 4 0
Zmrdzka sosnowa 8.75 0.00 1 0
Szvszen sosnowvy 2.62 0.00 1 0

Razem 26031,30 10752,84

Szkodniki drzewostanow Swierkowych, modrzewiowych i jodlowych

Krobik modrzewiowiec 4101,29 100,43 87 6
Zasnuje §wierkowe 1416,35 0,00 17 0
Zawodnica Swierkowa 371,40 20,00 17 1
Miechun §wierkowy 365,74 146,20 8 3
Zwojki jodtowe 321,87 270,00 2 1
Osnujka modrzewiowa 255,56 0,00 3 0
Obiatka pgdowa 98,31 21,60 13 7
Obiatka korowa 63,77 10,85 3 1
Smietka modrzewiowa 48,79 3,94 4 1
Ochojniki 32,02 5,63 10 4
Pismica okoétkoweczka 28,00 0,00 1 0
Znamionek jedlicowy 15,56 15,56 2 2
Wydrazka czerniejeczka 11,60 0,00 1 0
Omacnica szyszkOwka 472 0,00 1 0
Przewezyk modrzewiowiec 4,00 0,00 2 0
Zawodnica modrzewiowa 2,60 0,00 2 0
Wykrgtka jodlowa 2,00 0,00 1 0
Miodownica modrzewiowa 1,45 0,00 2 0
Wskaznica modrzewianeczka 0,40 0,00 1 0
Bawelnica jodlowa 0,15 0,00 1 0
Kluki 0,08 0,00 1 0
Razem 7145,66 594,21




9)

c.d.

Szkodniki drzewostanow lisciastych

Chrabaszcze - imagines 18505,26 377,47 82 20
Zwojki debowe 11997,78 140,67 63 4
Piedzik przedzimek i inne miernikowce 4862,64 1215,93 15 1
Kupréwka rudnica 2666,55 127,08 22 3
Skoczonos bukowiec 1260,58 5,58 4 1
Hurmak olchowiec 825,54 66,76 97 35
Szerszenie 531,21 0,00 9 0
Guniak czerwczyk 438,44 0,91 19 1
Nali$ciaki 352,37 11,45 20 9
Susowka debowka 297,56 0,00 5 0
Ogrodnica niszczylistka 231,19 16,93 28 10
Krytoryjek olchowiec 204,82 0,00 10 0
Szczotecznica szarawka 182,51 4,55 6 1
Brudnica nieparka 134,45 0,00 5 0
Mszyca bukowa 114,86 67,31 78 57
Puchowica wisniowka 101,61 11,61 4 1
Czerwiec bukowy i dgbowy 82,86 2,36 7 3
Listnik zmiennobarwny 74,82 6,67 15 4
Rzemliki 70,50 0,00 11 0
Zwojka brzozéweczka 39,00 0,00 2 0
Oblot 26,68 0,00 1 0
Inne mszyce 23,89 15,58 27 20
Bryzgun 20,64 0,64 2 1
Szrotowek kasztanowcowiaczek 18,26 1,32 24 7
Misecznik dgbowy 16,00 0,00 4 0
Garnusznica bukowa 7,00 0,00 1 0
Zdobniczka 6,07 5,90 3 2
Stonik olchowiec 6,00 0,00 1 0
Zdobniki (tutkarze) 6,00 0,00 2 0
Pryszczarek robiniowy 419 4,19 1 1
Rynnice 3,65 0,00 2 0
Sluzownica lipowa 3,50 0,00 2 0
Letyniec 1,20 0,86 2 1
Przezierniki 1,00 0,00 1 0
Paciornica bukowa 0,42 0,34 4 3
Znamionéwka tarniéwka 0,14 0,14 1 1
Obarwica 0,10 0,00 1 0
Namiotnik owocowy 0,07 0,07 2 2

Razem 43119,36 2084,32

Szkodniki systemu korzeniowego

Pedraki chrabaszczowatych 31369,42 547,48 208 79
Komarnice 50,15 0,12 3 1
Rolnice 33,56 7,59 20 9
Turku¢ podjadek 8,30 0,00 1 0
Nicienie 0,31 0,00 2 0

Razem 31461,74 555,19

OGOLEM 185220,7 17914,9

Powierzchnia wystgpowania patogenéw grzybowych w uprawach i drzewostanach w 2009 r.
wyniosta 411 539 ha, za$ tacznie z chorobami siewek w szkotkach — 412 171 ha (tab. 2). W po-
réwnaniu z rokiem ubieglym jest to areal mniejszy o 32,9 tys. ha, czyli o 7,4%. Wielko$¢ szkod
wyrzadzanych przez patogeny grzybowe na szkdtkach zmalata w przypadku niemal wszystkich
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(z wyjatkiem szarej plesni i rdzy na iglach 1 liciach) chordb, w réwnym stopniu (o okoto 12-
16%), jedynie w przypadku zamierania siewek rozmiar szkod zmniejszyt si¢ niemal dwukrotnie.
Dla potowy chordb wystepujacych w uprawach i drzewostanach nastapit wzrost tacznej wielko-
sci powierzchni powodowanych przez nie szkod, zwlaszcza w przypadku osutek sosny (ponad
trzykrotnie), obwaru sosny (o 73%), chorob powodowanych przez rdze (o 59%) oraz chorob to-
pol (o 33%). W mniejszym nasileniu wystapito zjawisko zamierania pedéw sosny (ponad 5 -
krotny spadek powierzchni) oraz zamierania nast¢pujacych gatunkéw lisciastych: debu, brzozy i
jesionu (35%, 52% 1 12%). W przypadku chordb korzeni aczny areat ich wystgpowania ulegt
niewielkim zmianom i w przypadku huby korzeni zmalat o 8,5%, za$ opienkowej zgnilizny ko-
rzeni zmniejszyt si¢ o 10%. Rowniez o 3% zmalata powierzchnia wystgpowania chordb ktod 1
strzat.

Tabela 2
Powierzchnia wystgpowania chorob infekcyjnych w 2009 r.

L.p. CHOROBA INFEKCYJNA Wﬁg’%ﬁ;‘;ﬁ;‘ﬂ‘(‘ha) ZMIAN(‘_;,,V/Z fg" 2008
1 |ZGORZEL SIEWEK GATUNKOW IGLASTYCH 97,45 -134
2 | ZGORZEL SIEWEK GATUNKOW LISCIASTYCH 67,99 -15,9
3 |SZARA PLESN 21,17 +392,0
4 | OSUTKI SOSNY 15994,64 +205,8
5 |OSUTKI INNYCH GATUNKOW DRZEW IGLASTYCH 39,04 +72,0
6 | ZAMIERANIE PEDOW SOSNY 416,82 -81,0
7 | ZAMIERANIE PEDOW INNYCH GATUNKOW DRZEW 1438,14 +15
8 |SKRETAK SOSNY 460,22 -23,9
9 |OPADZINA MODRZEWIA 67,95 +25,8
10 |RDZE NA IGLACH I LISCIACH 443,21 +55,6
11 |MACZNIAK DEBU 15928,42 +4,0
12 | OBWAR SOSNY 7910,26 +72,7
13 | OPIENKOWA ZGNILIZNA KORZENI 106856,68 -10,1
14 |HUBA KORZENI 157419,53 -85
15 | ZAMIERANIE DEBOW 26646,85 -34,6
16 |ZAMIERANIE BUKOW 2336,76 +13,6
17 |ZAMIERANIE BRZOZY 1964,72 -51,9
18 | ZAMIERANIE TOPOLI 15,00 0,0
19 |ZAMIERANIE JESIONU 15206,66 -11,8
20 |ZAMIERANIE OLSZY 4817,03 -11,7
21 |ZAMIERANIE INNYCH GATUNKOW DRZEW 973,19 -50,5
22 |RAK MODRZEWIA 128,56 +55
23 |RAK JODLY 5921,72 +22,7
24 |HOLENDERSKA CHOROBA WIAZOW 225,04 -12.3
25 | CZYREN SOSNY 14016,87 -8,9
26 |CZYREN OGNIOWY 229,62 -50,5
27 | ZGORZEL KORY TOPOLI, POMOR TOPOLI 119,96 +85,7
28 |RAKI TOPOLI 39,23 -23,5
29 |ZAHUBIENIE DRZEW IGLASTYCH 19308,76 -7,9
30 |ZAHUBIENIE DRZEW LISCIASTYCH 9603,52 +8,0
31 |PRZYCZEPKA FALISTA 9,88 +9,88ha
32 | INNE USZKODZENIA 3446,09 +14,2
RAZEM 412170,99 - 7.4
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1.2. PROGNOZA ZAGROZENIA DRZEWOSTANOW PRZEZ SZKODNIKI
OWADZIE W 2010 R.

Dane prognostyczne zebrane w 2009 r. wskazuja, ze w roku 2010 zagrozenie drzewostanéw
przez szkodliwe owady utrzyma si¢ na zblizonym poziomie do zagrozenia z roku 2008 i bgdzie przed-
stawiato sig¢ nastepujaco:
> W 2010 r. przewiduje si¢ zagrozenie drzewostandw przez wazniejsze szkodliwe owady na po-

wierzchni ok. 80 tys. ha (w tym przez foliofagi sosny na ok. 24 tys. ha; jodty, swierka i modrze-
wia na ok. 620 ha — tab. 3a, 3b, 3c), a przez pozostate szkodniki na ponad 55 tys. ha. Zagrozenie
drzewostandw przez szkodniki pierwotne sosny w poszczegélnych rdLP przedstawia rycina 1d.

> Zagrozenie drzewostandéw przez brudnice mniszke w roku 2010 przewiduje sie na terenie
16 rdLP, na tacznej powierzchni 715 ha. Zagrozenie w stopniu stabym stwierdzono na po-
wierzchni 640 ha, srednim — na 50 ha i w stabym na 25 ha. Najwigcej drzewostanow zagrozo-
nych znajduje si¢ na terenie RDLP w Warszawie (350 ha). Zagrozenie w stopniu ostrzegawczym
odnotowano w 72 nadlesnictwach (14 rdLP) na tacznej powierzchni 16960 ha, w tym w RDLP w
Toruniu na ok. 8,9 tys. ha.

> Prognoza wystepowania borecznikdéw sosnowych wskazuje, ze beda one stanowity zagrozenie
w 13 rdLP, na tacznej powierzchni 12012 ha. Najwigksze powierzchnie zagrozonych drzewosta-
now stwierdzono w RDLP w Toruniu (3950 ha), Drzewostany zagrozone w stopniu stabym zaj-
muja powierzchnie 9589 ha, w stopniu srednim — 1250 ha i silnym — 1173 ha. Obszar drzewo-
stanow zagrozonych w stopniu ostrzegawczym wynosi 14245 ha i obejmuje 71 nadlesnictw
znajdujacych sig na terenie 12 rdLP.

> Barczatka sosndwka wystapi w 2 rdLP, na powierzchni 797 ha. Najwigksze zagrozenie prze-
widuje sic w RDLP w Zielonej Gorze (700 ha). Drzewostany zagrozone w stopniu stabym zaj-
mowac beda powierzchnie 647 ha, a w stopniu srednim — 150 ha. Wystepowanie w stopniu
ostrzegawczym stwierdzono w 8 nadlesnictwach (3 rdLP), na tacznej powierzchni 2111 ha.

> W 2010 r. przewiduje si¢ wzmozone wystgpowanie osnui gwiazdzistej na powierzchni 2664
ha. Najwigksze powierzchnie drzewostandw zagrozonych znajduja si¢ w RDLP w Katowicach
(1013 ha). Powierzchnia drzewostandéw zagrozonych w stopniu stabym obejmuje obszar 1356
ha, w stopniu srednim — 799 ha i silnym — 509 ha. Zagrozenie na poziomie ostrzegawczym odno-
towano w 25 nadlesnictwach (9 rdLP) na powierzchni 1636 ha.

> Zagrozenie drzewostandw przez poprocha cetyniaka przewidywane jest na powierzchni
6762 ha na terenie 12 rdLP w 30 nadlesnictwach. Zagrozenie w stopniu stabym dotyczy¢ bedzie
powierzchni 4756 ha, w stopniu srednim - 1685 ha a w stopniu silnym — 321 ha. W stopniu
ostrzegawczym szkodnik wystapi na 8951 ha w 77 nadlesnictwach.

> Zagrozenie powodowane przez strzygonig choindwke przewidywane jest w 16 nadlesnictwach
(8 rdLP) na powierzchni 523 ha, w tym w stopniu stabym na 512 ha i srednim na 11 ha oraz w
stopniu ostrzegawczym w 73 nadlesnictwach na powierzchni 3224 ha.

> Sposrdd szkodnikdw lisciozernych drzewostandw jodtowych, swierkowych i modrzewiowych
zagrozenie w 2010 r. przewiduje si¢ ze strony: zwojek jodtowych na ok. 380 ha, osnujki mo-
drzewiowej na ok. 140 ha, zasnuj $wierkowych na ok. 50 ha (w stopniu ostrzegawczym na ok.
400 ha), ze strony zawodnicy swierkowej na 50 ha, a ze strony krobika modrzewiowca na ok.
200 ha.



> Przewiduje si¢, ze w 2010 r. powierzchnia drzewostanow lisciastych zagrozona wzmozonym
wystepowaniem zwojek debowych i miernikowcdw wyniesie ok. 15 tys. ha, a chrabaszczy (ima-
gines) ok. 20 tys. ha.

> Szkodniki korzeni drzew i krzewdw, gtdwnie pedraki chrabaszcza majowego i kasztanowca
oraz guniaka czerwczyka beda zagraza¢ w 2010 r. szk6tkom i uprawom lesnym w 255 nadlesnic-
twach, na tacznej powierzchni 1753 ha.

> Zagrozenie upraw, mtodnikéw i dragowin iglastych przez owady, w stopniu wymagajacym
zabiegoéw ochronnych, okreslone na podstawie wystepowania i zwalczania mechanicznego i
chemicznego poszczegodlnych gatunkdéw w roku poprzednim nie powinno przekroczy¢ 15 tys. ha.
W omawianej grupie szkodnikow wyraznie dominuje szeliniak sosnowiec. Powierzchnia upraw
zagrozonych przez tego szkodnika wyniesie w roku 2010 ok. 10 tys. ha. Druga pozycje wsrdd tej
grupy szkodnikdw zajmuja kolejno smolik znaczony, nastepne: smolik dragowinowiec i zwajki
Sosnowe.

Tabela 3a
Przewidywane zagrozenie drzewostandw iglastych przez najwazniejsze szkodniki lisciozerne oraz
prognozowana powierzchnia ich wystgpowania w stopniu ostrzegawczym w 2010 r.

Prognoza zagrozenia w ha Zagrozenie | Powierzchnia
Gatunek
+ | ++ | +++ laczne w ha | ostrzegawcza
Szkodniki lisciozerne drzewostanow sosnowych
Barczatka sosnowka 647 150 0 797 2111
Boreczniki sosnowe 9589 1250 1173 12012 14245
Brudnica mniszka 640 50 25 715 16960
Osnuje 1356 799 509 2664 1636
Poproch cetyniak 4756 1685 321 6762 8951
Siwiotek borowiec 0 0 0 0 768
Strzygonia choindwka 512 11 0 523 3224
Razem 17500 3945 2028 23473 47895
Szkodniki liSciozerne drzewostanow jodlowych, Swierkowych i modrzewiowych

Osnujka modrzewiowa 0 0 142 142 26
Zasnuje 48 0 0 48 402
Zawodnica Swierkowa 35 9 0 44 0
Zwojki jodtowe 100 80 200 380 0
Razem 183 89 342 614 428
OGOLEM 17683 4034 2370 24087 48323
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Tabela 3b

Zestawienie przewidywanej tacznej powierzchni (w ha) drzewostanow zagrozonych przez najwaz-
niejsze szkodniki lisciozerne sosny w 2010 r.

RDLP brudnica | barczatka | boreczniki | osnuje poproch | strzygonia | Ogoélem
BIALYSTOK 100 1600 400 50 2150
GDANSK 75 800 200 25 1100
KATOWICE 213 1013 1226
KRAKOW 576 576
KROSNO 40 22 7 69
LUBLIN 75 97 32 35 130 57 426
LODZ 25 375 100 25 525
OLSZTYN 25 50 150 200 425
PILA 1868 140 2008
POZNAN 2750 550 3300
RADOM 74 93 24 191
SZCZECIN 233 233
SZCZECINEK 378 2907 3285
TORUN 25 3950 2650 50 6675
WARSZAWA 350 4 108 462
WROCLAW 14 8 22
ZIELONA GORA 700 50 50 800
OGOLEM | 715 797 12012 2664 6762 523 23473
Tabela 3c

Zestawienie prognozowanej powierzchni (w ha) wystepowania w stopniu ostrzegawczym najwaz-
niejszych szkodnikow lisciozernych sosny w 2010 r.

RDLP brudnica | barczatka | boreczniki | osnuje poproch | strzygonia | siwiotek | Ogélem
BIALYSTOK 50 100 150
GDANSK 3950 2275 325 675 400 250 7875
KATOWICE 672 78 355 112 1217
KRAKOW 104 104
KROSNO 13 33 52 63 161
LUBLIN 525 136 120 115 553 692 18 2159
LODZ 50 175 175 400
OLSZTYN 100 200 300
PILA 2761 302 3063
POZNAN 1150 275 1425
RADOM 250 41 87 561 16 955
SZCZECIN 498 36 48 582
SZCZECINEK 966 148 3792 195 5101
TORUN 8850 75 5800 1775 1175 500 18175
WARSZAWA 1350 362 200 1912
WROCLAW 1200 373 157 286 2016
ZIELONA GORA 1900 150 250 2300
OGOLEM | 16960 2111 14245 1636 8951 3224 768 47895
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1.3. PROGNOZA ZAGROZENIA DRZEWOSTANOW PRZEZ GRZYBOWE
CHOROBY INFEKCYJNE W 2010 R.

Do opracowania niniejszej prognozy wykorzystano modele zaleznosci oparte na analizie regre-
sji wielokrotnej, ktora pozwolita powiazaé¢ przebieg niektorych istotnych parametréw meteorologicz-
nych z inicjowaniem i1 rozwojem procesu chorobowego danego sprawcy oraz wykaza¢ zwiazki miedzy
powierzchnia wystepowania jednostki chorobowej a przebiegiem elementéw pogody.

Tabela 3d
Prognozowana powierzchnia zagrozenia ze strony choréb infekcyjnych w 2010 r.

Powierzchnia Powierzchnia Powierzchnia % 200dno- Powierzchnia
chorobowa (przyklady) rzeczywistaw | oczekiwanaw | rzeczywistaw 0 gci oczekiwana w
wa przyxiady) | 2008 . (tys. ha) | 2009 . (tys. ha) | 2009 r. (tys. ha) 2010 r. (tys. ha)

Jednostka

Osutka sosny
w uprawach i mtodni- 3,9 7,5 15,2 +51% 25
kach

Maczniak debu
w uprawach i mtodni- 9,0 145 10,7 - 35% 22,3
kach

Huba korzeni
w drzewostanach 161,4 173,0 147,3 -17% 2127
w wieku powyzej 20 lat

Opienkowa zgnilizna
korzeni w drzewosta-
nach
w wieku powyzej 20 lat

104,1 126,1 91,9 -37% 234,4

Zamieranie drzewosta-
néw debowych 39,5 45,3 25,7 - 76% 475
w wieku powyzej 20 lat

Wyniki analizy regresji wielokrotnej wskazuja, ze wystgpowanie chordb infekcyjnych jest sil-
nie uwarunkowane charakterem klimatu (przebiegiem czynnikdw pogodowych) na danym terenie, a
decydujacy wplyw na wigkszo$¢ jednostek chorobowych maja: temperatura wczesna wiosna (marzec-
kwiecien) oraz w lipcu 1 wrzesniu, a takze suma opadoéw w czerwcu i lipcu. Najsilniejsze zwiazki kore-
lacyjne miedzy badanymi zmiennymi wykazano dla chorob aparatu asymilacyjnego, zwtaszcza osutki
sosny i maczniaka debu, a z chordb korzeni — dla opienkowej zgnilizny korzeni.

e W 2009 r. osutka sosny w uprawach sosnowych wystapita na powierzchni niemal czterokrot-
nie wigkszej niz w 2008 r., co spowodowato duza (51%) rozbieznos¢ z prognozowana na rok
2009 powierzchnia zagrozenia (tab. 3d). Model prognostyczny uwzgledniat czynniki pogodo-
we sprzed dwoch lat (czyli wystepujace w 2007 r.), ktorych uzyteczno$¢ w prognozowaniu
uzyskata najwyzsza wiarygodno$¢, natomiast nieoczekiwanie gwattowny rozwdj areatu choro-
by byt rezultatem czynnikéw pogodowych z poczatku 2009 r., ktére w modelu nie byly
uwzgledniane. Wedlug uaktualnionego modelu przewiduje si¢, ze w 2010 r. osutka sosny moze
rozwing¢ si¢ na powierzchni okoto 2,5 tys. ha.

e Zagrozenie upraw debowych ze strony maczniaka debu zwigkszylo si¢ w 2009 r.
w porownaniu z rokiem ubieglym o 19%, i rejestrowano je w réznym nasileniu w catej Polsce,
a w szczeg6lnosci w rdLP w potudniowej i potnocnej czgsci kraju. Model zastosowany do pro-
gnozy zagrozenia ta choroba zapowiadal nieco wigkszy rozmiar (tab. 3d), uwzgledniat bowiem
wiele czynnikow wptywajacych stymulujaco na rozwdj maczniaka dgbu (temperatury powie-
trza w miesiacach III, IV, VI, VII i XII oraz wilgotno$¢ w miesiacach IV, V, VII, VIII i IX ro-
ku poprzedzajacego wystapienie choroby). Z opracowanego w oparciu o nowe zalozenia mode-
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lu wynika, ze zagrozenie upraw maczniakiem dgbu w 2010 r. moze obja¢ swym zasiggiem ob-
szar okoto 22 tys. ha.

Laczna powierzchnia wystgpowania patogendéw Kkorzeni utrzymuje si¢ od wielu lat na pozio-
mie 300-400 tys. ha, cho¢ na przestrzeni ostatnich 20 lat wystgpowaty zarowno gwattowne
wzrosty jak 1 spadki wielko$ci powierzchni zagrozenia, zwigzane ze zmianami klas wieku, lub
wystgpowaniem réwnoczesnie innych czynnikow sprawczych. Dla utworzenia modelu progno-
zy wystgpowania huby korzeni i opienkowej zgnilizny korzeni w drzewostanach starszych
(powyzej 20 lat) wytypowane zostaty jako najbardziej wiarygodne parametry meteorologiczne
(temperatura powietrza, opady atmosferyczne i wilgotno$¢ powietrza) charakteryzujace prze-
bieg pogody w roku poprzednim. Prognoza na 2009 r. zaktadata niewielki wzrost zagrozenia ze
strony obydwu choréb korzeni, w rzeczywisto$ci w 2009 r. stuzby lesne zanotowatly szkody ze
strony tych patogendéw na powierzchniach mniejszych, niz w roku poprzednim. Wynika¢ to
moze z niedoskonatosci metody oceny zagrozenia, np. w przypadku opienkowej zgnilizny ko-
rzeni — obfito$¢ lub brak w danym roku owocnikow kapeluszowych Armillaria moze wptywaé
na wartos¢ wykazywanej wielko$ci zagrozenia, podczas gdy inokulum patogena w srodowisku
jest trwate. W 2009 r. przewiduje sig, ze patogeny korzeni wystapia w drzewostanach starszych
klas wieku na powierzchni przekraczajacej 200 tys. ha (tab. 3d).

Zjawisko zamierania debéw notowane jest w kraju od poczatku lat 80 XX wieku. Analiza re-
gresji wielokrotnej wykonana na podstawie danych z obserwacji z ostatnich 20 lat wykazata
zwiazek migdzy wystgpowaniem tego zjawiska a przebiegiem warunkéw pogodowych
(zwlaszcza temperatur letnich 1 wilgotnosci powietrza) w roku poprzednim. Zamieranie drze-
wostanow lisciastych, a w tym i dgbowych, ma charakter zjawiska wieloczynnikowego, z
udziatem wielu czynnikéw stresowych i szkodotworczych, przewidywanie wigc jego przebiegu
jest utrudnione. Potwierdza to do$¢ wysoka warto$¢ (76%) niezgodnosci prognozy na 2009 r.
ze stanem rzeczywistym w tym roku, determinowanym przez nietypowe warunki pogodowe w
okresie wiosny, nie ujmowane w modelu. Zweryfikowana prognoza kondycji polskich drzewo-
standw debowych na rok 2010 wskazuje na mozliwo$¢ wystapienia objawdw zamierania drzew
na powierzchni ponad 45 tys. ha (tab. 3d).



1.4. WARUNKI POGODOWE W 2009 ROKU

Rok 2009, podobnie jak poprzednie, charakteryzowat si¢ wystgpowaniem anomalii pogodo-
wych. W okresie zimowym w zachodniej Europie (Francja, Hiszpania) wystgpowaty bardzo silne wia-
try, a w Wielkiej Brytanii i Niemczech gwattowne $niezyce. Wiosna, w czerwcu w Czechach wystapi-
ty ulewne deszcze, ktore spowodowaty powddz.

W Polsce w miesigcach zimowych notowano zmienne warunki termiczne — okresy silnych
mrozow i obfitych opadéw $niegu na przemian z okresami bardzo cieplymi z niedoborem opadow.
Okres wiosenny cechowaty zaré6wno susza, jak i dni z gwaltownymi burzami, skutkujacymi lokalnymi
powodziami w czerwcu. Temperatura w miesiacach letnich nie odbiegata zbytnio od normy, natomiast
W sierpniu 1 wrzesniu notowano powazne niedobory wilgoci. Jesienia, juz w pazdzierniku wystapit
pierwszy atak zimy, ale potem nastapity ciepte okresy w listopadzie i grudniu.

Warunki wilgotno$ciowe w sezonie wegetacyjnym 2009 r. byty nieco korzystniejsze od ubie-
glorocznych, podobne wystapity w latach 2002 i 2007. Srednia dla kraju suma opadéw w sezonie we-
getacyjnym wyniosta 454,7 mm 1 byta wyzsza (o 39 mm) od $redniej wieloletniej (415,7 mm). Zade-
cydowato o tym czasowe i przestrzenne zréznicowanie opadéw — w sezonie wegetacyjnym wystgpo-
waly przemiennie okresy suszy (kwiecien, sierpien, wrzesien) i obfite, ciagte opady deszczu (czerwiec,
pazdziernik). Przyktadowo, w stacjach klimatycznych w Katowicach, Lublinie i Toruniu w kwietniu
zanotowano 0,4 mm opadu, co stanowi 1-2% normy, za$ w sierpniu i wrze$niu w catym kraju wystapit
niedobor wilgoci. Zrekompensowaly go intensywne opady w czerwcu i pazdzierniku, znacznie prze-
kraczajace norme — np. Terespol — 246%, Torun — 243%, Jelenia Gora, Lublin, £.6dz — 230% normy.

Wartos$¢ $redniej rocznej sumy opaddéw (665,3 mm) byta nizsza od wartosci zesztorocznej (o
66,5 mm) i wyzsza od $redniej wieloletniej o 75 mm (ryc. 2). Linie trendu wskazuja na tendencj¢ ma-
lejaca dla wielkosci opadow w sezonie wegetacyjnym i wyroéwnana dla sumy opadow rocznych.
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Ryc. 2. Suma opaddw atmosferycznych w latach 2001 — 2009 i linia trendu

W 2009 r. $rednia temperatura sezonu wegetacyjnego wyniosta (analogicznie do poprzedniego
roku) 14,0°C i byta to warto$¢ zblizona do tych, ktore wystapily w ciagu minionych 6 lat. Przekroczyla
ona warto$¢ $redniej wieloletniej o 0,8°C. Srednia temperatura roczna w 2009 r. (8,5°C) ksztaltowata
sie na poziomie wartosci z okresu 2003-2006 i byta wyzsza (o 0,7°C) od $redniej wieloletniej (ryc. 3).
Linia trendu okres$lajaca przebieg $rednich temperatur sezonu wegetacyjnego od 2001 r. wykazuje de-
likatna tendencje wzrastajaca, w przypadku $rednich rocznych temperatur powietrza trend utrzymuje
warto$c stala.
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Ryec. 3. Srednia temperatura powietrza w latach 2001 — 2009 i linia trendu

Zmienno$¢ warunkoéw pogodowych ilustruje rozktad wartosci wspotczynnika hydrotermiczne-
go (wyrazajacego relacje miedzy wielkoscia opadow a temperatura) w poszczegdlnych miesiacach
okresu wegetacyjnego dla wybranych stacji meteorologicznych (ryc. 4). Warto$¢ sredniego miesigcz-
nego wspodiczynnika dla kraju byta bardzo zréznicowana, wahala si¢ w zakresie od 0,19 w kwietniu do
3,64 w pazdzierniku. Przebieg miesigcznych wartosci w kwietniu oraz sierpniu i wrze$niu wskazuje na
wystepowanie okresu suszy i wysokich temperatur. Kwiecien charakteryzowat si¢ najnizsza $rednia
wartoscia wspotczynnika (0,19), za$ w ostatnich dwoch miesiacach letnich nie osiagat wartosci réwne;j
1 (sierpien — 0,89, wrzesien — 0,71). Znaczace polepszenie warunkdéw termiczno-wilgotno$ciowych
nastapito w maju i czerwcu (warto$¢ wspotczynnika odpowiednio 1,89 i 2,61), najbardziej deszczo-
wym miesigcem w sezonie wegetacyjnym 2009 r. byl w calym kraju pazdziernik, kiedy to warto$¢
wspotczynnika osiagneta 3,64. Porownanie warto$ci wspotczynnika dla poszczegolnych stacji wskazu-
je, ze w niektérych miesigcach wystgpowaly pomigdzy nimi wyrazne, w niektorych przypadkach na-
wet wielokrotne, roznice, przyktadowo: Krakow i £.6dz w maju, Krakéw i Wroctaw w czerwcu, Choj-
nice i Wroctaw we wrze$niu.

Analizujac $rednie warto$ci wspotczynnika hydrotermicznego sezonu wegetacyjnego w po-
szczegolnych regionach kraju mozna stwierdzi¢, ze na wigkszosci obszardw objetych zasiggiem stacji
meteorologicznych wystepowaly sprzyjajace dla wzrostu drzew relacje pomigdzy przebiegiem tempe-
ratur powietrza a wielkoscia opadéw (ryc. 5). Sytuacja ta odnosita si¢ zwlaszcza do rejonu podtnocno-
zachodniego 1 centralnego, gdzie $rednie wartosci wspotczynnika byty wyzsze od norm wieloletnich.
Warunki termiczno-wilgotnosciowe zblizone do $rednich wieloletnich Iub nieco tylko odbiegajace od
nich in plus lub in minus odnotowano w pozostatych regionach Polski. Nalezy jednak nadmieni¢, ze
obfite opady deszczu (a tym samym wyzsze warto$ci wspotczynnika obliczone dla tego miesiaca) wy-
stegpujace w catym kraju dopiero pod koniec okresu wegetacyjnego (w pazdzierniku) spowodowaty
zwigkszenie §redniej warto$ci wspotczynnika dla catego sezonu.
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1.4.1. Zima

W styczniu panowata na ogét chtodna pogoda z niewielkimi opadami. Srednie temperatury
powietrza byly zréznicowane przestrzennie, ale zawsze ksztattowaly si¢ ponizej zera w przedziale
14,3 - -0,8°C (Jelenia Gora, Koszalin) i byly w wiekszo$ci przypadkow nizsze od $rednich wielolet-
nich 0 0,1-2,7°C. Minimalne temperatury przekraczaty -20,0°C, najwigksze spadki temperatury noto-
wano jedynie w pierwszej potowie miesiaca, do -25, -28°C, gtownie na wschodzie i potudniowym za-
chodzie kraju (Biatystok, Jelenia Goéra). Najwyzsza temperature powietrza (12,4°C) zanotowano 24
stycznia w Lesku. Styczniowe opady atmosferyczne byty niewielkie, gldbwnie w postaci deszczu i byty
nizsze od normy na przewazajacym obszarze kraju (Koszalin — 38%, Kielce — 51%, Torun — 60%
normy), z wyjatkiem rejonéw potudniowych 1 wschodnich oraz pogorza, gdzie wielkos¢ opadow byta
zblizona do $redniej wieloletniej. Pokrywa $niezna utrzymywata si¢ przez caty miesiac jedynie w go-
rach. Luty 2008 roku mozna oceni¢ pod wzgledem termicznym jako bardzo ciepty, ze zréznicowanym
rozkladem opadow, ktére na ogét byty nizsze od norm. Srednie miesigczne temperatury powietrza by-
ty w catym kraju wyzsze od $rednich wieloletnich o 3,0-5,0°C i ksztaltowaly sie w przedziale od 1,7°C
(Suwalki) do 4,8°C (Szczecin). W lutym temperatury minimalne siggaty -15,0°C, wystepowaty przez
krotki okres w polowie miesiaca, gldwnie na potudniu i wschodzie. Temperatury maksymalne si¢gaty
nawet 18°C (Opole, Wroctaw). Na przewazajacym obszarze Polski zanotowano niedobor opaddw (np.
30-40% normy w Opolu i Kielcach), z wyjatkiem rejonéw potnocno-wschodnich i lokalnie w centrum
i na Pomorzu (przyktadowo Suwatki — 155%, 129% normy — Chojnice). W trzeciej dekadzie miesiaca
wystepowaty silne wiatry (23-24.02.). Staba pokrywa $niezna wystgpowata jedynie w gorach i lokalnie
na wschodzie. Marzec byl miesiagcem, ktory mozna scharakteryzowa¢ pod wzgledem opadow jako
skrajnie wilgotny oraz nicodbiegajacy znaczaco od normy pod wzgledem temperatury. Srednie tempe-
ratury powietrza oscylowaly wokot $rednich wieloletnich — od nizszych o 0,8°C (centrum i potudnio-
wy wschod Polski) do wyzszych o 1,0°C (rejony zachodnie) i zawieraty sie w przedziale od 0,4°C
(Suwatki) do 4,5°C (Wroctaw). Najwyzsza temperature zanotowano pod koniec miesiaca w Tarnowie
(16,3°C), najnizsza zaé w pierwszej dekadzie marca w Suwatkach (-13,7°C). Wielko$¢ opadow atmos-
ferycznych w catym kraju przekroczyta srednie wieloletnie. Na potudniu kraju zanotowano je w wy-
miarze niemal trzykrotnie (Rzeszow — 288% normy) i ponad dwukrotnie (Katowice — 230% normy)
wigkszym, rowniez dwukrotnie przekroczyty norm¢ we wschodnich rejonach Polski (Lublin, Terespol
— 230% normy). W pozostatych rejonach wielkos¢ opadow byta nieco mniejsza, ale zawsze znacznie
wyzsza od $rednich wieloletnich, jedynie na pélnocnym wschodzie kraju (Suwatki) wynosita 108%
normy

1.4.2. Wiosna

Kwiecien 2009 r. mozna okresli¢ jako miesiac bardzo ciepty i bardzo suchy, a miejscami skraj-
nie suchy. Srednia temperatura powietrza wynosita od 9,1°C (Biatystok) do12,7°C (Zielona Gora) i w
calym kraju byla wyzsza od wartosci $rednich wieloletnich o 2,3°C na wschodzie kraju do 4,8°C na
zachodzie i potudniu. Maksymalne temperatury powietrza w ciagu dnia przekraczajace 20,0°C wyste-
powaly przez caly miesiac w réznych rejonach kraju, w zalezno$ci od przemieszczajacych si¢ mas
powietrza, podobnie jak temperatury minimalne, ktore dochodzity do 5°C ponizej zera (przewaznie na
wschodzie i potudniowym zachodzie kraju). Na catym obszarze kraju miesigczna suma opadow kwiet-
nia nie przekroczyta 40% normy, z wyjatkiem Poznania, gdzie zanotowano miesigczny opad stanowia-
cy 64% s$redniej wieloletniej. W centralnej, wschodniej i potudniowej Polsce (Katowice, Kielce, Lu-
blin, Torun) notowano $ladowe ilosci opadéw (ponizej 1 mm). W Kaliszu nie zanotowano opadu w
ogole. Maj, w porownaniu z kwietniem, charakteryzowatl si¢ odmiennymi warunkami pogodowymi.
Pod wzgledem termicznym byt zblizony lub nieco chodniejszy od przecigtnego. Srednia temperatura
miesiaca wahata si¢ w granicach 11,8-14,2°C, za$ odchylenia od $redniej wieloletniej zawieraty sig¢ w
przedziale od -0,6°C (Biatystok, Terespol) do +0,7°C (Wroctaw, Katowice). Temperatura maksymalna,
bliska 30,0°C, byta rejestrowana przede wszystkim na zachodzie i potudniowym zachodzie Polski (Je-
lenia Gora, Poznan, Wroctaw). Przymrozki wiosenne notowano do polowy miesiaca, temperatura spa-
data do -4,5°C (Torun, Suwatki), ostatnie wystgpowaty lokalnie jeszcze pod koniec 2. dekady na
wschodzie kraju. Miesigczne sumy opadow atmosferycznych na przewazajacym obszarze kraju byly
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wyzsze od przecigtnych. Nadmiar wilgoci rejestrowano przede wszystkim na zachodzie i poludnio-
wym zachodzie kraju, gdzie normy wieloletnie zostaty przekroczone niemal dwukrotnie (180-190% —
Jelenia Gora, Poznan, Zielona Gora), najmniej opadow obserwowano w todzkiem i Katowickiem
(Katowice — 49%, Lo6dz — 86%, Opole — 95% normy), a w pozostatych rejonach wielko$¢ opadow
ksztattowata si¢ w przedziale 110-166% S$redniej wieloletniej. Czerwiec byt kolejnym chtodnym i bar-
dzo deszczowym miesiacem. Srednie temperatury powietrza wahaty si¢ w granicach 13,9 — 16,6°C,
jedynie na potudniu Polski przewyzszaly $rednia wieloletnia zaledwie o 0,3°C (Lesko, Rzeszow), w
pozostatej czesci kraju byty nizsze o 0,1 — 1,2°C. Ciepte dni wystepujace zwlaszcza w drugiej potowie
miesiaca charakteryzowaly si¢ maksymalnymi temperaturami powietrza w granicach 28,0 — 30,0°C.
Lokalnie w pierwszej dekadzie miesiaca wystepowaty przygruntowe przymrozki do -2,0°C (Jelenia
Gora, Pita, Torun, £6dzZ). Na obszarze catego kraju opady atmosferyczne, w ostatniej dekadzie czerw-
ca majace charakter gwattownych burz i ulew, znacznie przekroczyty wartosci wieloletnie. We
wschodniej i centralnej Polsce normy zostaty przekroczone ponad dwukrotnie (Terespol — 246%, £.6dz
— 234% normy), rowniez na potudniu kraju wystapit nadmiar wilgoci (Wroctaw — 217%, Opole —
200% normy), co spowodowato lokalne powodzie i podtopienia. Najmniej opadow notowano w za-
chodniej i pétnocno-zachodniej Polsce (Torun — 92% normy) oraz w rejonach nadbattyckich (Leba —
98% normy).

1.4.3. Lato

Lipiec 2009 r. byl miesiacem do$¢ cieptym, zwlaszcza na potudniowym wschodzie kraju, a w
calej Polsce — wilgotnym i deszczowym. W calym kraju lipcowe $rednie miesigczne temperatury po-
wietrza byly wyzsze od norm wieloletnich (o 0,9 — 2,1°C) i ksztaltowaly si¢ w przedziale 17,4 —
20,0°C. W czasie upalnych dni, wystepujacych w ciagu catego miesiaca, temperatura powietrza prze-
kraczata 30,0°C (Krakéw — 34,0°C, Opole - 33,1°C, Katowice, Wroctaw — 32,5°C). Wielkoéé opadow
miesigcznych w niemal catym kraju byta wyzsza od $redniej wieloletniej 010 — 60%, jedynie lokalnie
na zachodzie, wschodzie i potudniowym wschodzie wystapit niedobor opadow (Zielona Gora, Tere-
spol — 69%, Lublin, Jelenia Gdra — 91% normy). Na poczatku miesiaca wystgpowaty gwattowne burze
Z intensywnymi opadami deszczu, ktore lokalnie doprowadzity do podstopien i powodzi. Sierpien, w
przeciwienstwie do lipca, mozna ogélnie scharakteryzowa¢ jako ciepty i z niedoborem opaddw. Sred-
nie temperatury powietrza wahaly si¢ w granicach 16,3 — 19,8°C i przekraczaly $rednie wieloletnie o
0,6 (Olsztyn, Mtawa) i 1,8°C (Poznan, Zielona Géra). Jedynie na krancach wschodnich kraju byto
chtodniej, érednia temperatura byta w normie lub nizsza o 0,1°C. Maksymalne temperatury siegajace
nieco powyzej 30,0°C wystepowaty w catym kraju, z wyjatkiem wschodniej Polski), rowniez pod ko-
niec miesiaca (Kielce, Krakow, Opole, Poznan, Wroctaw). Na wigkszosci obszaru Polski zanotowano
opady mniejsze od normy wieloletniej, najwigkszy niedobor wystapit w Zielonogorskiem (15% nor-
my) i Opolskiem (30% normy), natomiast obfite opady przekraczajace warto$ci wieloletnie wystapity
na wybrzezu (Szczecin — 153%), w poinocno-wschodniej czesci kraju (Biatystok — 126%) i na potu-
dniu (Nowy Sacz — 176% normy). We wrze$niu panowaly warunki termiczno-wilgotnosciowe podob-
ne do sierpniowych. Srednia temperatura powietrza ksztattowata si¢ w przedziale 13,6 — 15,8°C i byta
na catym obszarze kraju wyzsza od normy o 1,3°C (Szczecin) — 2,5°C (Warszawa). Pierwsze przy-
mrozki pojawily si¢ w rejonach wschodnich w trzeciej dekadzie miesiaca (-2,8°C — Terespol; -1,5°C -
Biatystok). Pod wzgledem opadowym wrzesien mozna sklasyfikowac¢ jako suchy, a miejscami skrajnie
suchy. Jedynie na wybrzezu zanotowano nadmiar opadéw (Koszalin — 128% normy), na pozostatym
obszarze wielko$¢ opadow nie przekroczyta wielkosci wieloletnich, na potudniu Polski stanowita tylko
okoto 20% normy (Jelenia Gora, Opole, Wroctaw).

1.4.4. Jesien

Poczatek jesieni 2009 roku byl chlodny, miejscami bardzo chtodny, a pod wzgledem opadéw
wilgotny i bardzo wilgotny. Srednia temperatura powietrza w pazdzierniku wahata si¢ od 5,1°C do
8,2°C i byta w calym kraju nizsza od $redniej wieloletniej 0 0,1 — 1,9°C (odpowiednio Rzeszéw i Olsz-
tyn). Maksymalne temperatury (w pierwszej dekadzie miesiaca) osiagaty 23,0 — 25,0°C, gtéwnie na
potudniu kraju. W potowie pazdziernika nastapita zmiana pogody na typowo zimowa: wystapity krot-
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kotrwate, lecz intensywne opady $niegu (zwtaszcza na potudniu kraju), ujemne temperatury, na Batty-
ku szalat sztorm. Temperatury ujemne wystgpowaly w catym kraju w potowie miesiaca i dochodzity
do -6,0°C (L6dz, Torun). Miesieczne sumy opadow przekroczyly norme na obszarze calego kraju,
prawie trzykrotnie w Szczecinie, o 130% w Jeleniej Gorze, Lublinie 1 Terespolu, a w pozostatych rejo-
nach o 30-90% wzgledem normy. W gorach 18 pazdziernika pokrywa $niezna wynosita 71 cm (Ka-
sprowy Wierch). Listopad mozna sklasyfikowac¢ jako cieplty w calym kraju i deszczowy na przewaza-
jacym jego obszarze. Srednia temperatura powietrza wynosita od 3,5°C do 7,2°C i byta wyzsza od
$rednich wieloletnich o 1,9 — 3,3°C. Ciepte okresy wystepowaly w pierwszej i ostatniej dekadzie mie-
siaca, notowano wowczas temperatury maksymalne przekraczajace 15,0°C, zwlaszcza na potudniu
Polski (Legnica, Jelenia Gora — 17,5°C, Wroctaw — 16,2°C, Krakéw — 16,0°C). W pozostalym okresie
Polska byta pod wptywem chtodnych frontéw, lecz temperatury minimalne nie byty nizsze niz -5,0°C
(Biatystok, Katowice). Wielko$¢ opadéw zdecydowanie nizsza od przecigtnej zarejestrowano jedynie
na Dolnym Slasku (Jelenia Gora — 24%, Wroctaw — 78% normy) i na Mazurach (Olsztyn — 71% nor-
my), na pozostalym obszarze kraju opady przekraczaty warto$ci §rednich wieloletnich od okoto 70%
(Krakow, Rzeszow) do 10-20% (Biatystok, Lublin). Pokrywa $niezna utrzymywala si¢ jedynie w g0-
rach. Grudzien pod wzgledem termicznym mozna sklasyfikowa¢ jako normalny, cho¢ w niektorych
rejonach kraju chlodny, i do§¢ wilgotny. Srednia temperatura powietrza zawierala si¢ w przedziale
od -3,0°C do -0,1°C, co spowodowalo, ze byta nizsza w calym kraju od $redniej wieloletniej o 0,3-
1,7°C. Wynikato to z bardzo mroznej drugiej dekady miesiaca, zwlaszcza we wschodniej i potnocno-
wschodniej czesci kraju, kiedy temperatury spadaty ponizej -20°C (Biatystok, Terespol), cho¢ w pozo-
statych dekadach dominowaty cieplejsze okresy. Temperatury maksymalne w pierwszej dekadzie mie-
siaca przekraczaly 10°C, a lokalnie dochodzily do 15°C (Krakéw, Rzeszow). Niemal w catym kraju
wystapit nadmiar opadow, ich udzial w wielkos$ci $redniej wieloletniej zawierat si¢ w zakresie 58 —
181%. Najnizsze opady wystapity w péinocno-wschodniej i péinocno-zachodniej Polsce (Olsztyn — 29
mm, 58% normy, Szczecin — 25,8 mm, 58% normy), za$ skrajnie wilgotne byly rejony wschod-
nie(Terespol — 181% normy) i potudniowe (Jelenia Gora — 170% normy). Pod koniec miesiaca wystg-
powatly intensywne opady $niegu oraz porywiste wiatry.

(opracowata dr inz. Monika Matecka na podstawie miesigcznych Biuletynéw Panstwowej Stuzby Hy-
drologiczno — Meteorologicznej IMiGW)
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2. SZKODNIKI OWADZIE
2.1. SZKODNIKI KORZENI DRZEW | KRZEWOW LESNYCH

Najgrozniejszymi szkodnikami korzeni drzew i1 krzewow le$nych sa pedraki chrabaszcza ma-
jowego Melolontha melolontha L. i kasztanowca Melolontha hippocastani F., guniaka czerwczyka
Amphimallon solgtitiale L., watkarza lipczyka Polyphylla fullo L. oraz jedwabka brunatnego Serica
brunnea L., nalezace do rodziny (Melolonthidae) a takze pedraki ogrodnicy niszczylistki Phyllopertha
horticola L. i listnika zmiennobarwnego Anomala dubia Scop., nalezace do rodziny (Rutelidae). Ga-
sienice rolnic Agrotis spp., larwy sprezykowatych (Elateridae), komarnicowatych (Tipulidae) oraz tur-
ku¢ podjadek Gryllotalpa gryllotalpa L. moga lokalnie rowniez wyrzadzac¢ szkody. W ostatnich latach
znacznie zwigkszylo si¢ zagrozenie szkotek i upraw lesnych powodowane przez pedraki chrabaszczy
Melolontha spp. Zagrozenie to zwiazane jest z gradacjami chrabaszczy: majowego i kasztanowca, ktd-
re z duza intensywnoscia rozwijaja si¢ na terenie kraju od ponad 15 lat. Najsilniejszy szczep miat rojki
w latach: 1995, 1999, 2003, 2007, obejmujac swym zasiggiem coraz wigkszy obszar. W czasie rojKi w
1995 r. owady te opanowatly 15 tys. ha, a podczas nastgpnych odpowiednio 26 tys. ha, 46 tys. ha,
99 tys. ha. Rozwijajace sig¢ na coraz wigkszych powierzchniach gradacje chrabaszczy, spowodowaty w
ostatnich latach w wielu rejonach kraju duze trudno$ci w uzyskaniu trwalego odnowienia lasu. Stoso-
wanie insektycydéw bylo przez szereg lat jedynym skutecznym sposobem redukcji liczebnosci chra-
baszczy. Ze wzgledu na przepisy Unii Europejskiej (Dyrektywa 91/414/EWG) wycofano znaczna licz-
be¢ srodkdéw ochrony roslin ze stosowania w ochronie lasu przed szkodnikami uszkadzajacymi systemy
korzeniowe. Do dyspozycji lesnikow pozostat obecnie tylko jeden preparat — Dursban 480 EC, ktdrego
rejestracja konczy si¢ w maju 2012 r. Wobec powyzszych faktow wzrasta znaczenie i zapotrzebowanie
na wszelkie hodowlane i biologiczne metody ograniczania liczebnosci populacji zarowno pedrakow,
jak i chrabaszczy.

W 2009 roku szkody powodowane przez pedraki zaobserwowano w 208 nadle$nictwach, na
ogoblnej powierzchni 31369 ha, o 4445 ha wigkszej niz w roku poprzednim, natomiast zabiegi ochron-
ne wykonano na powierzchni 547 ha (rycina 6a, tab. 4), zblizonej do roku poprzedniego. Rolnice, ktore
wystapity w 20 nadle$nictwach na terenach 12 rdLP na tacznej powierzchni 33,56 ha byty zwalczane
na 7,59 ha w 9 nadle$nictwach, natomiast komarnice wyrzadzaty szkody w 3 nadle$nictwach na tacz-
nej powierzchni 50,15. Turku¢ podjadek wyrzadzit szkody tylko w Nadl. Mircze (RDLP Lublin) na

powierzchni 8,3 ha.
Powierzchnia w tys. ha
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Ryc. 6a. Powierzchnia wystgpowania i zwalczania pgdrakéw chrabaszczy

w latach 1997 - 2009
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Tabela 4

Pedraki chrabaszczy - wystgpowanie 1 zwalczanie w 2009 r.

RDLP
Liczba nadl. /
pow. wystgpowania /
pow. zwalczania w ha

NADLESNICTWO (pow. wystgpowania / pow. zwalczania w ha)

1

2

Lodz SPALA(15000,00/5,93), BRZEZINY(5500,00/5,97), OPOCZNO(4025,00/0,00), PIOTRKOW(1604,70/0,00), PRZEDBORZ

8/26326,48/18,36 (108,43/0,00), RADZIWIEEOW(77,30/0,00), SKIERNIEWICE(10,85/6,26), KOLUMNA(0,20/0,20),

Radom OSTROWIEC SWIETOKRZYSKI(1191,55/5,01), MARCULE(51,11/0,00), KOZIENICE(29,72/17,93), PINCZOW

9/1325,12/23,28 (17,42/0,00), STARACHOWICE(14,30/0,00), STASZOW/(9,43/0,00), DALESZY CE(8,05/0,00), RADOM(3,20/0,00),
GROJEC(0,34/0,34),

Warszawa JABLONNA(800,00/0,00), WYSZKOW(11,13/0,00), LOCHOW(3,98/0,00), GARWOLIN(3,79/0,00), SOKOLOW

10/823,19/0,09 (2,00/0,00), SIEDLCE(1,00/0,00), DREWNICA(0,50/0,00), OSTROW MAZOWIECKA(0,50/0,00), PLONSK(0,20/0,00),
PUETUSK(0,09/0,09),

Torun GOLABKI(562,00/3,00), TRZEBCINY(127,64/0,00), DOBRZEJEWICE(22,56/0,00), GOLUB-DOBRZYN(4,10/0,00),

19/734,09/6,25 RUNOWO(3,00/0,00), BRODNICA(2,37/0,75), PRZYMUSZEWO(2,17/0,00), JAMY(2,10/0,00), TORUN(2,10/0.85),
GNIEWKOWO(1,75/0,00), LUTOWKO(0,85/0,00), MIRADZ(0,55/0,00), RYTEL(0,55/0,55), SZUBIN(0,55/0,00),
ZOLEDOWO(0,50/0,00), SOLEC KUJAWSKI(0,40/0,40), TUCHOLA(0,40/0,40), ZAMRZENICA(0,30/0,30),
BYDGOSZCZ(0,20/0,00),

Krosno LUBACZOW(271,34/105,07), NAROL(239,00/205,00), JAROSEAW(32,23/22,22), LUTOWISKA(10,28/0,28), LEZAJSK

13/564,63/339,88

(9,32/5,31), KANCZUGA(0,84/0,84), SIENIAWA(0,66/0,20), DYNOW(0,35/0,35), BRZOZOW(0,20/0,20), STRZYZOW
(0,20/0,20), KOLBUSZOWA(0,12/0,12), OLESZYCE(0,06/0,06), KRASICZYN(0,03/0,03),

Poznan SIERAKOW(361,00/0,00), PNIEWY (61,00/0,00), SYCOW(35,40/0,00), CZERNIEJEWO(23,36/0,00),

13/511,44/0,90 KONSTANTYNOWO(15,76/0,00), LOPUCHOWKO(5,20/0,90), PIASKI(4,91/0,00), OBORNIKI(2,00/0,00), GNIEZNO
(1,80/0,00), JAROCIN(0,36/0,00), PRZEDBOROW(0,30/0,00), BABKI(0,20/0,00), GRODZISK(0,15/0,00),

Gdansk LUBICHOWO(280,00/85,27), STRZEBIELINO(2,65/2,65), STAROGARD(0,50/0,50), CEWICE(0,30/0,00), EL-

6/283,65/88,52 BLAG(0,10/0,10), KALISKA(0,10/0,00),

Szczecin MIEDZYCHOD(100,70/0,00), OSNO LUBUSKIE(43,00/0,20), MIEDZYRZECZ(30,70/0,00), RZEPIN(20,40/1,50),

23/238,33/14,46 BOLEWICE(11,70/0,00), SULECIN(7,90/1,20), SKWIERZYNA(6,00/0,00), GRYFICE(3,77/0,50), MIESZKOWICE
(2,90/2,90), LOBEZ(1,70/1,70), DOBRZANY(1,26/1,26), BOGDANIEC(1,20/0,82), MYSLIBORZ(1,05/1,05), GLUSKO
(0,99/0,99), NOWOGARD(0,98/0,00), SMOLARZ(0,95/0,95), GRYFINO(0,90/0,00), RESKO(0,60/0,60), LUBNIEWICE
(0,48/0,48), TRZCIEL(0,40/0,10), KEODAWA(0,34/0,00), DEBNO(0,21/0,21), ROKITA(0,20/0,00),

Pila LIPKA(39,29/3,10), WRONKI(24,94/0,00), KRZYZ(14,50/0,00), JASTROWIE(6,27/2,27), MIROSLAWIEC(6,15/0,00),

14/110,27/5,92 PLYTNICA(4,00/0,00), TRZCIANKA(3,69/0,00), KRUCZ(2,43/0,55), PODANIN(2,35/0,00), ZLOTOW(1,80/0,00),
OKONEK(1,65/0,00), ZDROJOWA GORA(1,40/0,00), KALISZ POMORSKI(0,90/0,00), DUROWO(0,90/0,00),

Lublin PARCZEW(27,55/0,73), WLODAWA(15,95/0,00), JANOW LUBELSKI(14,65/0,00), LUBARTOW(12,71/0,00),

15/100,34/12,87 CHELM(4,99/0,00), KRASNIK(4,17/4,17), RADZYN PODLASKI(3,85/3,00), MIRCZE(3,73/0,00), ROZWADOW
(3,30/0,00), SWIDNIK(3,01/2,53), CHOTYLOW(2,93/0,00), ZWIERZYNIEC(2,44/2,44), MIEDZYRZEC(0,57/0,00),
SARNAKI(0,44/0,00), GOSCIERADOW(0,05/0,00),

Bialystok AUGUSTOW(36,78/0,00), CZARNA BIALOSTOCKA(18,00/0,00), ELK(10,92/10,92), GOLDAP(2,32/1,43), NURZEC

11/72,55/12,40 (1,30/0,00), POMORZE(1,21/0,05), CZERWONY DWOR(1,00/0,00), GIZY CKO(0,76/0,00), BIELSK(0,12/0,00),
DRYGALY(0,12/0,00), LOMZA(0,02/0,00),

Olsztyn NIDZICA(38,75/0,00), KORPELE(20,00/0,00), DOBROCIN(5,00/0,00), JAGIELEK(3,10/3,10), LIDZBARK(1,86/0,00),

12/71,69/4,60 KUDYPY(0,90/0,90), ZAPOROWO(0,60/0,60), STRZALOWO(0,50/0,00), WIPSOWO(0,50/0,00), DWUKOLY (0,18/0,00),
OLSZTYN(0,18/0,00), MRAGOWO(0,12/0,00),

Katowice ZELOTY POTOK(48,33/0,00), ZAWADZKIE(3,41/0,00), TURAWA(2,25/0,00), BRZEG(2,20/0,00), KLOBUCK(1,46/0,00),

20/64,43/2,07 BRYNEK(1,15/1,15), KOBIOR(1,13/0,42), KLUCZBORK(1,00/0,00), PRUDNIK(0,82/0,12), NAMYSELOW(0,76/0,00),
OPOLE(0,49/0,00), KEDZIERZYN(0,23/0,11), STRZELCE OPOLSKIE(0,22/0,00), RUDZINIEC(0,21/0,00), GIDLE
(0,18/0,00), LUBLINIEC(0,14/0,14), SIEWIERZ(0,14/0,00), OLKUSZ(0,13/0,13), RUDY RACIBORSKIE(0,13/0,00),
USTRON(0,05/0,00),

Szczecinek SWIERCZYNA(33,58/8,00), MIASTKO(5,19/0,00), BY TOW(4,63/4,63), ZLOCIENIEC(3,39/2,09), LESNY DWOR

20/63,00/16,18 (2,61/0,00), SZCZECINEK(1,97/0,00), DAMNICA(1,84/0,00), GOSCINO(1,75/0,00), USTKA(1,64/0,00), SLAWNO

(1,50/0,20), BOBOLICE(1,27/0,00), NIEDZWIADY(0,99/0,90), BORNE SULINOWO(0,69/0,00), TYCHOWO(0,50/0,00),
CZARNE CZEUCHOWSKIE(0,46/0,16), BIALOGARD(0,38/0,00), CZLUCHOW(0,20/0,20), OSUSZNICA(0,16/0,00),
LUPAWA(0,15/0,00), POLANOW(0,10/0,00),

Zielona Gora

TORZYM(25,00/0,00), SULECHOW(10,00/0,00), SWIEBODZIN(6,30/0,00), BABIMOST(2,40/0,00), NOWA SOL

7/44,70/0,00 (0,20/0,00), ZIELONA GORA(0,20/0,00), KROSNO ODRZANSKIE(0,10/0,00),

Wroclaw OLESNICA SLASKA(25,00/0,00), PIENSK(5,90/1,28), OLAWA(4,13/0,28), LUBIN(0,18/0,00), BOLESLAWIEC
5/35,35/1,56 (0,14/0,00),

Krakéw DABROWA TARNOWSKA(0,10/0,10), MY SLENICE(0,04/0,04), KRZESZOWICE(0,02/0,00),

3/0,16/0,14

OGOLEM 208 / 31369,42 / 547,48
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Tabela 5
Zestawienie powierzchni szkotek i upraw lesnych zagrozonych przez szkodniki
korzeni drzew i krzewOw na terenie poszczegolnych rdLP w 2010 r.

Regionalna FICZba zagro- Powierzchnia zagrozona w ha
Dyrekcja LP Zon),’d.l nadle- T — -
$nictw Szkotki | Zalesienia | Poprawki Razem

Lédz 14 39,44 510,61 122,26 672,31
Radom 15 11,42 156,93 174,36 342,71
Lublin 23 31,14 130,02 117,96 279,12
Krosno 16 9,34 47,37 36,84 93,55
Poznan 15 4,33 25,75 53,61 83,69
Szczecin 27 16,13 22,70 39,56 78,39
Torun 20 13,82 17,10 12,20 43,12
Katowice 15 2,89 5,47 28,10 36,46
Warszawa 9 12,98 12,58 2,68 28,24
Pila 12 17,70 0,45 10,00 28,15
Gdansk 12 3,37 9,563 2,08 14,98
Wroclaw 13 10,33 4,06 14,39
Szczecinek 18 12,77 1,20 0,35 14,32
Zielona Gora 10 4,54 1,85 3,15 9,54
Bialystok 12 4,38 1,14 1,16 6,68
Olsztyn 17 4,86 0,50 5,36
Krakéw 7 1,20 0,60 1,80

OGOLEM 255 200,64 947,36 604,81 1752,81

Szkodniki korzeni drzew i krzewow lesnych stanowia gldwnie zagrozenie w szkotkach i upra-
wach. Z tego wzgledu, od wielu lat na powierzchniach przeznaczonych pod zalesienia i odnowienia, a
takze na terenach istniejacych 1 planowanych szkotek przeprowadzana jest kontrola zapgdraczenia gle-
by. W przypadku wystapienia szkodnikow korzeni w ilosciach przewyzszajacych liczby krytyczne
okreslone dla danego gatunku, przeprowadza si¢ ich zwalczanie metodami mechanicznymi lub che-
micznymi.

Kontrola zapedraczenia przeprowadzana jest tylko w szkotkach i na powierzchniach przezna-
czonych do zalesien, dlatego nie odzwierciedla ona aktualnej sytuacji panujacej w wielu nadlesnic-
twach. Wiosna 2010 r. przewidywane jest zagrozenie przez szkodniki korzeni w 255 nadle$nictwach
na tacznej powierzchni 1752,81 ha, w tym w szkotkach — 200,64 ha, w zalesieniach i odnowieniach —
947,36 ha oraz w poprawkach i uzupetnieniach — 604,81 ha (tab. 5). Najwiecej zagrozonych po-
wierzchni znajduje sig, podobnie jak w latach poprzednich, na terenie RDLP w Lodzi — 672,31 ha, w
Radomiu — 342,71 ha, w RDLP w Lublinie — 279,12 ha oraz w RDLP w Kros$nie — 94 ha. Na po-
wierzchniach nie objetych kontrola zapedraczenia uszkodzenia upraw powodowane przez pedraki
chrabaszczy zaobserwowano na ponad 30 tys. ha.

Zmiany wielko$ci powierzchni zagrozonej przez szkodniki korzeni w latach 1960 — 2009 i pro-
gnoze na rok 2010 przedstawia rycina 6b.
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Ryc. 6b. Powierzchnia szkétek i1 upraw lesnych zagrozonych przez szkodniki
korzeni w latach 1960 - 2010 (lata 1995 - 2010 przedstawiono na wykresie
wewngtrznym)

2.1.1. Chrabaszcze: majowy i kasztanowiec - Melolontha: melolontha L. i hippocastani F.

W 2010 r. powierzchnia szkolek i upraw zagrozonych przez pedraki chrabaszczy wyniesie
1675,79 ha i w poréwnaniu z rokiem poprzednim zwigkszy si¢ o ok. 173 ha. Najwigkszy obszar zagro-
zony przez pedraki chrabaszczy znajduje sig¢ na terenie RDLP w Lodzi — 670,59 ha. Dominujacym sta-
dium rozwojowym beda pedraki 3—letnie i starsze, ktorych wystgpowanie stwierdzono na powierzchni
1343,45 ha. Szczepy mieszane wystgpowac beda na 178,16 ha, pedraki 1-roczne na 99,76 ha, 2-letnie
na 31,45 ha, a poczwarki i owady doskonate na 22,97 ha (tab. 7). Rojka chrabaszczy przewidywana
jest w 23 nadlesnictwach na terenie 8 rdLP (tab. 6, ryc. 7).

Tabela 6
Zestawienie nadlesnictw, na terenie ktorych przewidywana jest rojka chrabaszczy w 2010 r.
RDLP NADLESNICTWO
Pila Wronki
Szczecin Bolewice, Mi¢dzychdd, Miedzyrzecz, Skwierzyna, Smolarz
Lédz Spata, Smardzewice
Poznan Pniewy
Radom Ostrowiec Swigtokrzyski, Pinczow, Marcule
Lublin Goscieraddw, Sobibor, Parczew, Biala Podlaska, Swidnik, Lubartow, Putawy, Tomaszow
Krosno Lubaczow, Lezajsk, Lutowiska
Torun Golub-Dobrzyn
Warszawa Garwolin, Sokolow
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2.1.2. Guniak czerwczyk - Amphimallon solstitiale L.

W 2010 r. obszar szkotek i upraw lesnych zagrozonych przez pedraki guniaka czerwczyka wy-
niesie 187,09 ha. W poréwnaniu z rokiem poprzednim zagrozona powierzchnia zmniejszy si¢ ponad
o$miokrotnie. Dominujacym szczepem bgda pedraki 2—letnie, ktdre zagrazaja na powierzchni 10,33 ha.
Szczepy mieszane zagrazaja na powierzchni 6,94 ha, a pedraki 1-roczne na 4,41 ha (tab. 7, 8).

2.1.3. Inne szkodniki korzeni: Ogrodnica niszczylistka - Phyllopertha horticola L.
Listnik zmiennobarwny - Anomala dubia Scop.
Walkarz lipczyk - Polyphylla fullo L.
Jedwabek brunatny - Serica brunnea L.

W 2010 r. obszar szkétek i upraw lesnych zagrozonych przez pedraki innych gatunkdw (tab. 8)
wyniesie 52,54 ha, i bedzie zblizony do roku poprzedniego. Ogrodnica niszczylistka wystapi na 36,39
ha, listnik — 12,87 ha, watkarz lipczyk — 2,53 ha, a jedwabek — 0,75 ha.

2.1.4. Rolnice, komarnice i inne owady

W 2009 r. przewiduje si¢ zagrozenie upraw i szkotek przez gasienice rolnic, larwy komarnic i
inne owady na powierzchni 9,42 ha w 7 rdLP (tab. 7).
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Tabela 8

Zestawienie nadlesnictw, w ktérych przewiduje si¢ zagrozenie szkotek 1 upraw lesnych przez pedraki
guniaka czerwczyka i innych szkodnikow korzeni w 2010 r.

RDLP i
Liczba nadl./ NADLESNICTWO (powicrzchnia zagrozona w ha)
pow. zagrozona w ha
1 2
OGRODNICA NISZCZYLISTKA
Pila TRZCIANKA (2,89), LIPKA (1,48), ZLOTOW (1,20), JASTROWIE (1,05), PODANIN (0,85), KRUCZ (0,59), WRONKI
8/8,76 (0,50), KALISZ POMORSKI (0,20),
Szczecn MIESZKOWICE (0,92), GRYFINO (0,72), MYSLIBORZ (0,57), LOBEZ (0,56), RESKO (0,54), BOGDANIEC (0,50),
16/5.47 SULECIN (0,48), LUBNIEWICE (0,35), RZEPIN (0,25), BIERZWNIK (0,12), KLINISKA (0,12), NOWOGARD (0,10),
’ DEBNO (0,07), ROKITA (0,06), SMOLARZ (0,06), CHOJNA (0,05),

Warszawa PLONSK (4,04), LOCHOW (0,12), GARWOLIN (0,06),
3/4,22
Szezecinek LESNY DWOR (0,81), BOBOLICE (0,47), NIEDZWIADY (0,40), BORNE SULINOWO (0,25), BIALOGARD (0,24),

BYTOW (0,21), SZCZECINEK (0,16), MIASTKO (0,15), ZLOCIENIEC (0,11), SWIERCZYNA (0,10), DAMNICA (0,07),
12/3,03

SEAWNO (0,06),
Lublin SARNAKI (2,09), BLGORAJ (0,24), STRZELCE (0,19), PULAWY (0,05),
42,57
Toru BYDGOSZCZ (0,45), TUCHOLA (0,40), TORUN (0,40), TRZEBCINY (0,35), RYTEL (0,15), ZAMRZENICA (0,15),
10/2,35 LUTOWKO (0,15), DOBRZEJEWICE (0,10), OSIE (0,10), PRZYMUSZEWO (0,10),
Gdansk CHOCZEWO (0,45), STAROGARD (0,30), WEJHEROWO (0,30), STRZEBIELINO (0,22), KARTUZY (0,20), CEWICE
7/1,82 (0,20), KWIDZYN (0,15),
Radom OSTROWIEC SWIETOKRZYSKI (0,80), MARCULE (0,54), WLOSZCZOWA (0,20), RADOM (0,16), CHMIELNIK
5/1,80 (0,10),
Bialystok NURZEC (0,40), DOJLIDY (0,30), MASKULINSKIE (0,24), BIELSK (0,06), DRYGALY (0,06), PISZ (0,06), PLASKA
7/1,18 (0,06),
Olsztyn KUDYPY (0,78), SUSZ (0,12), ZAPOROWO (0,12), JEDWABNO (0,06), WIPSOWO (0,06),
5/1,14
Wroclaw MILICZ (0,62), OLAWA (0,13), OLESNICA SLASKA (0,07), GLOGOW (0,06), JUGOW (0,05),
5/0,93
Zielona Géra CYBINKA (0,80), BRZOZKA (0,10),
2/0,90
Poznan OBORNIKI (0,40), PRZEDBOROW (0,30), KOLO (0,10), SYCOW (0,05),
4/0,85
Lédz SKIERNIEWICE (0,42), WIELUN (0,18), RADZIWILLOW (0,12),
3/0,72
Katowice BRYNEK (0,20), KOBIOR (0,14),
2/0,34
Krosno BALIGROD (0,13), SIENIAWA (0,06), GLOGOW MALOPOLSKI (0,03),
3/0,22
Krakéw DEBICA (0,05), NIEPOLOMICE (0,04),
2/0,09

OGOLEM | 98 /36,39
GUNIAK CZERWCZYK

Wroclaw PIENSK (5,90), RUSZOW (0,34),
2/6,24
Torun PRZYMUSZEWO (2,07), DOBRZEJEWICE (1,40), BYDGOSZCZ (0,50), GNIEWKOWO (0,20), SOLEC KUJAWSKI
7/4,52 (0,15), TORUN (0,10), WOZIWODA (0,10),
Radom STARACHOWICE (1,66), MARCULE (0,27), ZWOLEN (0,20), RADOM (0,16), LAGOW (0,10), CHMIELNIK (0,10),
6/2,49
Pila PODANIN (0,30), ZLOTOW (0,30), LIPKA (0,30), KALISZ POMORSKI (0,30), DUROWO (0,20), TRZCIANKA (0,20),
8/1,93 KRUCZ (0,18), PLYTNICA (0,15),
Bialystok POMORZE (0,54), PISZ (0,38), MASKULINSKIE (0,24), BIELSK (0,06), BORKI (0,06), DOJLIDY (0,06), DRYGALY
10/1,58 (0,06), GIZYCKO (0,06), LOMZA (0,06), NURZEC (0,06),
Szczecinek SWIERCZYNA (0,45), ZLOCIENIEC (0,12), BORNE SULINOWO (0,12), NIEDZWIADY (0,08), OSUSZNICA (0,08),
5/0,85
Szczecin BARLINEK (0,28), MIESZKOWICE (0,22), GLUSKO (0,12), BOGDANIEC (0,07), OSNO LUBUSKIE (0,06),
5/0,75
Olsztyn OLSZTYN (0,12), KUDYPY (0,12), CIECHANOW (0,06), JEDWABNO (0,06), MYSZYNIEC (0,06), STARE JABLONKI
9/0,66 (0,06), WIPSOWO (0,06), PARCIAKI (0,06), JAGIELEK (0,06),
Zielona Géra BABIMOST (0,25), NOWA SOL (0,20), CYBINKA (0,05), BRZOZKA (0,05), BYTNICA (0,05),
5/0,60
Lublin NOWA DEBA (0,14), KRASNIK (0,09), TOMASZOW LUBELSKI (0,08), LUBARTOW (0,07), MIRCZE (0,06),
6/0,49 PULAWY (0,05),
Lédz SKIERNIEWICE (0,30), ZLOCZEW (0,10), WIELUN (0,06),
3/0,46
Poznan KONSTANTYNOWO (0,30), GNIEZNO (0,05),
2/0,35
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Gdansk KARTUZY (0,15), LEBORK (0,10),
2/0,25
Katowice KOBIOR (0,13), ZAWADZKIE (0,07), PRUDNIK (0,04),
3/0,24
Krakow MYSLENICE (0,11), DABROWA TARNOWSKA (0,05),
2/0,16
Warszawa GARWOLIN (0,06),
1/0,06
Krosno KRASICZYN (0,05),
1/0,05

OGOLEM | 77 / 21,68

LISTNIK ZMIENNOBARWNY

Pita KRUCZ (1,41), PLYTNICA (0,45), TRZCIANKA (0,40), DUROWO (0,30), ZLOTOW (0,15), WRONKI (0,10), KALISZ
7/2,91 POMORSKI (0,10),
Radom WLOSZCZOWA (1,28), BARYCZ (0,66), STASZOW (0,24), JEDRZEJOW (0,20), CHMIELNIK (0,20), LAGOW (0,10),
6/2,68
Szczecin DOBRZANY (0,77), RZEPIN (0,30), BOGDANIEC (0,23), KARWIN (0,18), LUBNIEWICE (0,14), GLUSKO (0,06),
6/1,68
Lublin PULAWY (0,49), SARNAKI (0,30), TOMASZOW LUBELSKI (0,09), GOSCIERADOW (0,07), ROZWADOW (0,07),
5/1,02
Bialystok LOMZA (0,30), NURZEC (0,24), DOJLIDY (0,12), PISZ (0,06),
4/0,72
Warszawa GARWOLIN (0,30), PLONSK (0,24), PULTUSK (0,12), WYSZKOW (0,06),
4/0,72
Torun TUCHOLA (0,20), GOLABKI (0,15), ZAMRZENICA (0,15), BRODNICA (0,10), MIRADZ (0,10),
5/0,70
Katowice KOBIOR (0,48), BRYNEK (0,07), OLKUSZ (0,07),
3/0,62
L6dz RADOMSKO (0,30), SKIERNIEWICE (0,12), WIELUN (0,12),
3/0,54
Szczecinek BOBOLICE (0,18), SZCZECINEK (0,16), ZLOCIENIEC (0,13), BIALOGARD (0,06),
4/0,53
Olsztyn PARCIAKI (0,18), ZAPOROWO (0,12), DWUKOLY (0,06), MYSZYNIEC (0,06),
4/0,42
Krakéw DEBICA (0,10),
1/0,10
Poznan KOLO (0,05), OBORNIKI (0,05),
2/0,10
Krosno KOLBUSZOWA (0,03), GLOGOW MALOPOLSKI (0,03), SIENIAWA (0,02),
3/0,08
Zielona Gora BRZOZKA (0,05),
1/0,05

OGOLEM | 58 /12,87

JEDWABEK BRUNATNY

Torun SOLEC KUJAWSKI (0,25), RYTEL (0,10),
2/0,35
Pila KRUCZ (0,15),
1/0,15
Krakow BRZESKO (0,10),
1/0,10
Krosno KOLBUSZOWA (0,06), SIENIAWA (0,04),
2/0,10
Poznan SYCOW (0,05),
1/0,05

OGOLEM |7/0,75

WALKARZ LIPCZYK

Warszawa SIEDLCE (0,70),
1/0,70
Krakéw KRZESZOWICE (0,30), BRZESKO (0,25), DABROWA TARNOWSKA (0,05),
3/0,60
Krosno SIENIAWA (0,50), TUSZYMA (0,04),
2/0,54
Katowice OPOLE (0,35), KEDZIERZYN (0,12),
2/0,47
Szczecin SMOLARZ (0,12),
1/0,12
Gdansk KOSCIERZYNA (0,10),
1/0,10

OGOLEM |10 /2,53
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2.2. SZKODNIKI DRZEW IGLASTYCH

2.2.1. SZKODNIKI UPRAW, MEODNIKOW I DRAGOWIN

Ze wzgledu na brak prostych i dobrych metod prognozowania tej grupy szkodnikéw, przewi-
dywane zagrozenie okresla si¢ na podstawie wynikdéw rejestracji ich wystgpowania i zwalczania z roku
ubieglego, zestawionych w kwestionariuszach wystgpowania szkodnikéw lesnych 1 wykonanych za-
biegdw ochronnych przysytanych do IBL przez Zespoty Ochrony Lasu.

W 2009 r. ogo6lna powierzchnia drzewostanéw zagrozonych przez szkodniki upraw, mtodnikow
1 dragowin zmniejszyta si¢ o ok. 4,5 tys. ha 1 wyniosta 26029 ha. Zabiegi ochronne wykonano na po-
wierzchni 10752 ha, o ok. 5,4 tys. ha mniejszej niz w roku poprzednim (tab. 9).

Od kilkunastu lat najwigksze znaczenie w tej grupie szkodnikow maja szeliniaki, ktérych udziat
w catkowitej zagrozonej powierzchni stanowi ponad 50% Natomiast zagrozenie upraw i mtodnikow
sosnowych przez zwojki sosnowe i1 skosnika tuzinka od 1996 r. ulega stopniowemu zmniejszeniu

(ryc. 8).

Powierzchnig w tys. ha

| [ [ T ]
B Oszkodniki ogdtem ||
100 Oszeliniaki
90 Clzwojki 1 skosnik tuzinek —|
80
70
60 — r 4
50 | [
30 - 4 ! L
20 - N
] 2/
. | FHE AL AL
0 I I I I I I I I I I I I I I I I I I
‘91 1995 2000 2005 ‘09

Ryc. 8. Powierzchnia wystepowania szkodnikow upraw i mtodnikéw w latach 1991 - 2009
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2.2.1.1. Szeliniaki: sosnowiec i swierkowiec — Hylobius: abietis L. i pinastri Gyll.

W 2009 roku szeliniaki wystgpowaty na terenie wszystkich rdLP na tacznej powierzchni 14898
ha, o 4488 ha mniejszej niz w roku poprzednim. Najliczniej szkodniki te wystapity, podobnie jak w
latach poprzednich, w RDLP w Biatymstoku. Od kilku lat szeliniaki wyrzadzaja znaczne szkody takze
w RDLP w Katowicach, Toruniu i Olsztynie (tab. 10).

Tabela 10

Szeliniak sosnowiec i §$wierkowiec — wystepowanie i zwalczanie w 2009 r.

RDLP
Liczba nadl. /
pow. wystgpowania /
pow. zwalczania w ha

NADLESNICTWO (pow. wystgpowania / pow. zwalczania w ha)

1

2

Bialystok

29/3047,01/2334,55

PISZ(720,02/720,02), MASKULINSKIE(388,05/388,05), CZERWONY DWOR(303,76/170,13), ZEDNIA(236,53/236,53),
EOMZA(189,39/0,00), SZCZEBRA(152,56/152,56), OLECKO(136,04/0,00), CZARNA BIALOSTOCKA(125,87/144,64),
SUPRASL(88,00/38,41), AUGUSTOW(76,32/40,62), DOJLIDY(76,14/76,14), PLASKA(75,99/75,99), SUWALK(75,00/9,00),
POMORZE(58,50/58,50), WALILY(49,25/18,75), BORKI(44,72/44,12), ELK(42,00/42,00), DRYGALY(40,51/34,67),
RAJGROD(36,00/0,00), NURZEC(35,99/29,39), NOWOGROD(22,27/0,00), RUDKA(19,33/19,33), BIELSK(18,58/9,60),
BIALOWIEZA(15,77/15,77), KRYNKI(6,84/0,00), GOLDAP(6,13/6,13), GLEBOKI BROD(3,25/0,00), BROWSK(3,00/3,00),
KNYSZYN(1,20/1,20),

Katowice
31/2148,21/852,51

RUDZINIEC(365,39/5,40), ZLOTY POTOK(314,36/49,11), OLESNO(168,29/90,79), KONIECPOL(157,70/39,06),
SWIERKLANIEC(94,80/31,12), LUBLINIEC(94,76/4,30), OPOLE(84,62/84,62), KUP(84,36/19,86), GIDLE(80,87/63,40),
BRYNEK(69,01/69,01), KOSZECIN(63,40/2,80), OLKUSZ(55,82/37,46), ZAWADZKIE(52,79/52,79), TURAWA(49,50/15,08),
NAMYSELOW(41,99/2,43), KOBIOR(40,23/40,23), HERBY(37,77/37,77), STRZELCE OPOLSKIE(36,73/20,59),
PROSZKOW(36,22/36,22), RUDY RACIBORSKIE(35,61/35,61), KATOWICE(31,36/19,36), KEDZIERZYN(25,50/25,50),
KELOBUCK(21,65/21,65), KLUCZBORK(20,92/3,73), USTRON(20,00/0,00), SIEWIERZ(18,24/4,34), TULOWICE
(14,15/14,15), BRZEG(9,91/9,27), CHRZANOW(9,36/9,36), RYBNIK(6,84/1,44), PRUDNIK(6,06/6,06),

Torun
26/1968,57/291,30

SKRWILNO(194,01/61,34), DOBRZEJEWICE(158,77/0,00), GNIEWKOWO(137,97/8,72), TORUK(128,49/0,75),
WEOCLAWEK(122,19/0,00), BYDGOSZCZ(117,00/3,80), SOLEC KUJAWSKI(115,84/0,00), SZUBIN(113,93/0,15),
CZERSK(107,00/0,00), TUCHOLA(89,15/89,15), RYTEL(84,26/0,00), CIERPISZEWO(79,08/1,50), GOLUB-DOBRZYN
(77,44/1,00), ROZANNA(71,88/0,00), BRODNICA(69,48/51,88), DABROWA(62,63/0,00), ZAMRZENICA(55,91/1,00),
PRZYMUSZEWO(53,49/0,00), TRZEBCINY(31,35/18,15), MIRADZ(31,08/2,85), WOZIWODA(23,04/23,04), GOLABKI
(20,00/9,00), ZOLEDOWO(9,88/9.88), JAMY(7,03/7,03), OSIE(5,61/0,00), LUTOWKO(2,06/2,06),

Olsztyn
29/1197,24/834,87

KORPELE(196,11/60,99), JEDWABNO(149,19/149,19), MYSZYNIEC(138,46/138,46), WIELBARK(115,00/115,00),
MRAGOWO(94,00/94,00), NIDZICA(77,62/77,62), OLSZTYNEK(46,95/0,00), SZCZYTNO(41,00/41,00), OSTROLEKA
(40,35/0,00), BARTOSZY CE(39,15/0,00), ORNETA(37,16/0,00), SUSZ(36,93/36,93), WIPSOWO(30,00/7,08), KUDYPY
(26,00/26,00), LIDZBARK(23,29/23,29), DWUKOLY(14,28/0,00), MILOME YN(13,69/13,69), ZAPOROWO(12,00/12,00),
JAGIELEK(10,57/10,57), GOROWO ILAWECKIE(10,24/10,24), SPY CHOWO(8,88/0,00), PARCIAKI(8,50/0,00),
STRZALOWO(7,08/7,08), CIECHANOW(5,74/0,00), [LAWA(5,23/5,23), DOBROCIN(4,50/4,50), SROKOWO(2,12/0,00),
STARE JABLONKI(2,00/2,00), NOWE RAMUKI(1,20/0,00),

Szczecinek
21/892,09/425,85

CZARNE CZEUCHOWSKIE(306,77/87,61), CZARNOBOR(121,49/0,00), TY CHOWO(85,96/20,37), USTKA(66,34/66,34),
MIASTKO(52,69/52,69), GOSCINO(44,00/44,00), BIALOGARD(42,47/0,00), SLAWNO(41,80/41,80), TRZEBIELINO
(31,42/31,42), DRAWSKO(28,75/21,26), MANOWO(24,57/24,57), SWIDWIN(8,44/8,44), NIEDZWIADY(8,10/8,10),
POLANOW(5,50/4,00), SWIERCZYNA(5,00/5,00), LUPAWA(4,45/4,45), BORNE SULINOWO(4,26/2,06), DAMNICA
(3,34/0,00), DRETYN(3,00/0,00), BOBOLICE(2,34/2.34), POLCZYN(1,40/1,40),

Szczecin
24/832,38/524,00

TRZCIEL(189,08/16,17), SULECIN(95,00/95,00), KLINISKA(61,00/52,00), LOBEZ(52,00/52,00), CHOINA(42,81/42,81),
BOGDANIEC(39,00/5,00), MIEDZYRZECZ(34,06/34,06), KLODAWA(32,74/0,00), GOLENIOW(31,74/31,74), SMOLARZ
(30,58/30,58), BARLINEK(30,00/30,00), MIESZKOWICE(28,00/28,00), BOLEWICE(24,19/24,19), TRZEBIEZ(21,21/7,48),
STRZELCE KRAJENSKIE(21,00/21,00), GRYFICE(17,35/14,90), GLUSKO(16,49/16,49), OSNO LUBUSKIE(13,80/13,80),
GRYFINO(13,59/0,00), ROKITA(13,56/0,60), RESKO(11,11/2,08), NOWOGARD(6,10/6,10), KARWIN(5,18/0,00),
BIERZWNIK(2,79/0,00),

Lédz
15/732,50/276,44

WIELUN(149,33/17,61), RADOMSKO(94,65/94,65), PODDEBICE(82,52/0,00), BELCHATOW(74,33/53,32), KOLUMNA
(66,98/25,01), RADZIWIELOW(65,38/5,36), ZLOCZEW(55,49/2,69), PRZEDBORZ(47,94/16,91), SMARDZEWICE
(28,37/14,57), PLOCK(26,00/26,00), GOSTYNIN(17,06/0,00), SKIERNIEWICE(14,78/14,78), SPALA(4,13/0,00), EACK
(3,50/3,50), GROTNIKI(2,04/2,04),

Gdansk
10/661,74/89,65

KALISKA(163,70/2,81), LUBICHOWO(160,00/20,10), LEBORK(91,75/0,00), LIPUSZ(85,35/12,96), KOSCIERZY-
NA(57,34/0,00), KWIDZYN(25,40/25,40), CHOCZEWO(25,28/18,15), CEWICE(25,00/0,90), STRZEBIELINO(24,42/5,83),
WEJHEROWO(3,50/3,50),

Pila
11/647,78/179,84

KRUCZ(183,68/3,39), WALCZ(115,90/0,00), POTRZEBOWICE(112,00/100,00), TRZCIANKA(66,76/0,00), JASTROWIE
(56,48/24,87), ZLOTOW(44,00/0,00), LIPKA(33,13/33,13), DUROWO(27,58/10,20), OKONEK(3,43/3,43), KRZYZ(3,02/3,02),
PODANIN(1,80/1,80),

Radom
17/514,24/393,42

MARCULE(84,73/0,00), JEDRZEJOW(70,59/70,59), DOBIESZYN(66,91/63,91), SUCHEDNIOW(59,00/59,00), STASZOW
(48,47/48,47), GROJEC(47,00/47,00), RUDA MALENIECKA(33,03/33,03), STAPORKOW(32,46/32,46), BARYCZ
(15,00/14,99), PRZYSUCHA(14,94/0,00), KOZIENICE(11,53/11,53), CHMIELNIK(8,89/0,00), WLOSZCZOWA(7,58/7,58),
KIELCE(5,00/0,00), STARACHOWICE(4,25/0,00), OSTROWIEC $WIETOKRZY SKI(2.86/2.86), RADOM(2,00/2,00),

‘Warszawa
11/480,10/151,98

WYSZKOW(110,99/0,00), OSTROW MAZOWIECKA(91,71/40,94), PULTUSK(82,10/14,60), CELESTYNOW(64,42/17,21),
ELUKOW(40,73/5,06), DREWNICA(24,94/23,35), MINSK(23,96/23,96), PLONSK(18,48/9,89), SOKOLOW(14,36/12,36),

SIEDLCE(6,40/2,60), LOCHOW(2,01/2,01),
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c.d.

Lublin BIALA PODLASKA(75,42/75,42), SOBIBOR(66,97/66,97), ROZWADOW(53,47/53,47), RUDNIK(44,29/44,29),

17/470,76/470,26  |CHELM(42,97/42,97), LUBARTOW(42,19/44,52), SARNAKI(35,51/35,51), PULAWY(35,00/30,76), PARCZEW(20,33/21,79),
BILGORAJ(12,00/12,00), KRASNYSTAW(9,94/9,94), TOMASZOW(9,65/9,60), RADZYN PODLASKI(8,86/3,86), KRASNIK
(8,46/8,46), JANOW LUBELSKI(2,04/2,04), WEODAWA(1,95/1,95), CHOTYLOW(1,71/1,71),

Poznan PRZEDBOROW(64,60/64,60), TACZANOW(51,68/0,00), OBORNIKI(48,15/0,00), GNIEZNO(43,21/43,21), KOSCIAN

19/394,33/201,55  |(31.45/31,45), WLOSZAKOWICE(30,71/5,71), PIASKI(30,55/15,50), TUREK(23,00/0,00), KALISZ(17,81/3,00), BABKI

(15.20/13,00), LOPUCHOWKO(10,30/10,30), GRODZIEC(8,40/8,40), KONSTANTYNOWO(6,35/2,63), ANTONIN(5,59/2,18),
CZERNIEJEWO(4,53/0,00), GRODZISK(1,57/1,57), KROTOSZYN(0,53/0,00), SIERAKOW(0,40/0,00), PNIEWY(0,30/0,00),

Zielona Gora

BRZOZKA(L41,54/0,00), GUBIN(90,50/2,40), KRZYSTKOWICE(77,30/77,30), BY TNICA(31,00/0,00), SULECHOW

6/358,16/80,30 (17,22/0,00), ZAGAN(0,60/0,60),

Wroclaw KAMIENNA GORA(52,00/11,55), OLESNICA SLASKA(38,21/0,00), MIEDZYLESIE(37,61/0,00), OBORNIKI SLASKIE

20/244,21/86,09 (29,21/29,21), JAWOR(13,82/0,40), SWIERADOW(9,65/0,00), ZMIGROD(9,40/0,00), ZDROJE(9,36/6,46), CHOCIANOW
(9,08/9,08), BYSTRZYCA KLODZKA(8,73/8,64), WEGLINIEC(5,94/5,94), LADEK ZDROJ(5,84/1,00), LEGNICA(3,45/3,45),
MILICZ(3,18/3,18), SWIETOSZOW(3,16/3,16), WOLOW(1,91/1,91), LWOWEK SLASKI(1,71/1,71), BOLESLAWIEC
(1,00/0,00), ZEOTORYJA(0,55/0,00), OLAWA(0,40/0,40),

Krosno NAROL(75,00/75,00), OLESZY CE(57,93/57,93), JAROSLAW(30,66/30,66), KOLBUSZOWA(16,06/16,06), LUBACZOW

7/198,75/198,75 (9,00/9,00), LEZAJSK(6,78/6,78), MIELEC(3,32/3,32),

Krakéw DABROWA TARNOWSKA(104,00/104,00), NIEPOLOMICE(6,18/6,18), MY SLENICE(0,16/1,20),

3/110,34/111,38

OGOLEM|296 / 14898,41 / 7502,74

0Od 1994 r. do 2003 r. nastgpowato stopniowe zmniejszenie zarowno powierzchni, na ktorej ob-
serwowano szeliniaki, jak 1 powierzchni objetej zabiegami ochronnymi. W kolejnych latach zagrozenie
upraw powodowane przez te owady utrzymywalo si¢ na zblizonym poziomie ok. 20 tys. ha. Natomiast
w 2009 r. nastapit gwattowny spadek zagrozonej powierzchni do 14,9 tys. ha (ryc. 9).
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Ryc. 9. Powierzchnia wystgpowania i zwalczania szeliniaka sosnowca w latach 1991 - 2009

W 2009 r. zabiegi ochronne wykonano w na tacznej powierzchni 7503 ha, o 5824 ha mniejszej niz w
2008 roku. Mechaniczne metody ochrony zastosowano na ok. 6730 ha, biologiczne na ok. 83 ha, a chemiczne na
ok. 1390 ha. Na niektorych powierzchniach stosowano zabiegi ochronne mechaniczne i chemiczne. Uprawy, na
ktorych wystepuja szeliniaki sa zagrozone od wiosny do jesieni, a jednokrotnie stosowane zabiegi ratownicze przy
uzyciu $rodkéw chemicznych nie zabezpieczaja ich skutecznie przez caly okres wegetacyjny. Wséréd metod me-
chanicznych zalecane sa putapki IBL—4 z atraktantem Hylodor. Putapki te, wytozone wiosna na uprawie, odtawia-
ja chrzaszcze przez caly okres ich aktywnosci. Wymagaja przez to mniejszego naktadu pracy niz wyktadanie wal-
kow putapkowych, ktOre wraz z wysychaniem przestaja wabi¢ szeliniaki. W przypadku putapek nalezy pamietaé
0 Wymianie despensera, ktory podobnie jak watki po pewnym czasie traci swoje whasciwosci wabiace.
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2.2.1.2. Smoliki: znaczony i dragowinowiec — Pissodes: notatus F. i piniphillus Herbst.

Smolik znaczony jest jednym z najgrozniejszych gatunkow, nalezacych do rodzaju Pissodes
wystepujacych w uprawach sosnowych rosnacych na stabych siedliskach boru suchego lub na zdegra-
dowanych siedliskach boru mieszanego $wiezego. Atakuje gtownie mtode drzewka w jednogatunko-
wych uprawach i mtodnikach sosnowych opanowanych przez choroby grzybowe oraz uszkodzonych
przez zwierzyng. Szczegolnie narazone na uszkodzenia ze strony smolika s uprawy zaktadane na po-
zarzyskach 1 gruntach porolnych. Przy masowym wystepowaniu chrzaszczy smolika znaczonego czgsto
dochodzi do znacznego zahamowania przyrostu pedow i ostabienia drzewek. Bardziej szkodliwy dla
drzewek jest zer larw, ktore w krotkim czasie powoduja ich zamieranie 1 tym samym przyczyniaja si¢
do duzych strat. Smolik znaczony jest gatunkiem coraz powszechniej wystgpujacym w drzewostanach
sosnowych.

W 2009 r. uszkodzenia sadzonek powodowane przez smoliki zaobserwowano w 85 nadlesnic-
twach (ryc. 10b) nalezacych do 14 rdLP (z wyjatkiem RDLP w Poznaniu, Zielonej Gorze 1 Krakowie),
na powierzchni 2611,6 ha. W poréwnaniu z rokiem poprzednim zagrozona powierzchnia ulegta prawie
dwukrotnemu zwigkszeniu. Najwicksze szkody stwierdzono w RDLP w Lublinie — 862,1 ha i w Kro-
$nie — 365,7 ha (tab. 11). Mechaniczne zabiegi ochronne wykonano na powierzchni 1844 ha, w tym
581,8 ha na terenie RDLP w Lublinie. Smolik znaczony byt jednym z nielicznych szkodnikéw, ktory w
20009 r. zagrazal na wigkszej powierzchni niz w roku poprzednim.

Tabela 11
Smolik znaczony — wystgpowanie i zwalczanie w 2009 r.
RDLP

Liczba nadl. / . NADLESNICTWO (pow. wystgpowania / pow. zwalczania w ha)

Pow. wystepowania /

pow. zwalczania w ha

1 2
Smolik znaczony

Lublin JANOW LUBELSKI(268,20/268,20), GOSCIERADOW(115,32/15,55), MIRCZE(95,66/95,66), BILGORAJ

15/862,14/581,84 (95,00/80,00), ZWIERZYNIEC(85,18/0,00), CHOTYLOW(63,56/63,56), ROZWADOW(46,48/46,48), WLODAWA
(35,56/0,00), LUBARTOW(12,51/0,93), RUDNIK(11,46/11,46), PULAWY(10,58/0,00), SARNAKI(8,20/0,00),
TOMASZOW(5,33/0,00), PARCZEW(4,77/0,00), SOBIBOR(4,33/0,00),

Krosno NAROL(67,00/67,00), LEZAJSK(60,85/60,85), TUSZYMA(50,00/50,00), MIELEC(43,91/27,94), KOLBUSZOWA

10/365,66/292,56 (40,31/40,31), LUBACZOW(39,68/6,02), JAROSEAW(32,89/32,89), SIENIAWA(26,86/3,39), OLESZYCE(3,16/3,16),
GEOGOW MALOPOLSKI(1,00/1,00),

Radom JEDRZEJOW(105,00/20,38), STASZOW(60,68/60,68), SUCHEDNIOW(29,00/29,00), STAPORKOW(20,00/1,28),

13/277,69/122,11 STARACHOWICE(12,97/0,00), DOBIESZYN(12,00/0,00), BARY CZ(9,84/0,00), PINCZOW(9,43/0,00),
WLOSZCZOWA(8,85/8,85), ZWOLEN(3,45/0,00), GROJEC(2,50/0,00), DALESZYCE(2,05/0,00), ZAGNANSK
(1,92/1,92),

Olsztyn DWUKOLY(68,90/6,90), NIDZICA(35,00/35,00), STRZALOWO(35,00/35,00), WIPSOWO(35,00/35,00), SZCZYTNO

8/257,41/173,41 (33,00/33,00), PARCIAKI(25,50/25,50), KORPELE(22,00/0,00), LAWA(3,01/3,01),

Bialystok POMORZE(200,00/200,00), SUPRASL(13,56/4,77), AUGUSTOW(3,81/3,81),

3/217,37/208,58

Pila KALISZ POMORSKI(71,95/54,70), OKONEK(59,39/59,39), ZDROJOWA GORA(7,87/0,00), SARBIA(5,00/5,00),

7/154,85/129,73 KRZYZ(3,90/3,90), PODANIN(3,74/3,74), KACZORY (3,00/3,00),

Szczecinek POLANOW(54,32/54,32), CZARNE CZLUCHOWSKIE(19,96/19,96), DRETYN(14,66/0,07), MANOWO

9/125,70/103,62 (11,71/11,71), LUPAWA(7,59/4,99), TRZEBIELINO(7,57/7,57), SWIDWIN(5,00/5,00), BORNE SULINOWO
(3,65/0,00), MIASTKO(1,24/0,00),

Gdansk KALISKA(95,89/95,89), STAROGARD(2,50/2,50), LUBICHOWO(2,00/2,00),

3/100,39/100,39

Szczecin RESKO(29,30/29,30), MIEDZYZDROJE(21,18/0,00), STRZELCE KRAJENSKIE(11,00/0,00), GOLENIOW

5/63,10/30,89 (1,05/1,05), NOWOGARD(0,57/0,54),

Wroclaw LUBIN(36,73/0,00), PRZEMKOW(1 1,45/0,00), HENRYKOW(10,05/0,00), ZMIGROD(0,63/0,00),

4/58,86/0,00

Warszawa WYSZKOW(57,83/57,83),

1/57,83/57,83

Torun JAMY (25,00/25,00), DOBRZEJEWICE(10,00/10,00),

2/35,00/35,00

Katowice KONIECPOL(22,49/0,00), RUDY RACIBORSKIE(4,15/4,15), GIDLE(3,45/3,45), SWIERKLANIEC(0,50/0,50),

4/30,59/8,10

Lodz SPALA(5,00/0,00),

1/5,00/0,00

OGOLYEM:|85/2611,59 / 1844,06
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Smolik dragowinowiec

Pila JASTROWIE(681,00/381,00), WALCZ(70,00/0,00), ZDROJOWA GORA(S,SS/0,00),
3/754,88/381,00
Szczecin ROKITA(156,00/0,00), RESKO(150,00/150,00), MIESZKOWICE(45,00/45,00), MIEDZYZDROJE(30,00/0,00),
5/407,00/195,00 GRYFICE(26,00/0,00),
Olsztyn KORPELE(167,00/0,00), NIDZICA(52,55/52,55), DWUKOLY(50,00/0,00), WIPSOWO(50,00/0,00), LIDZBARK
5/327,55/52,55 (8,00/0,00),
Torun JAMY(120,00/120,00), ZOLEDOWO(15,00/15,00), TUCHOLA(10,03/10,03), DOBRZEJEWICE(10,00/10,00),
5/158,55/158,55 PRZYMUSZEWO(3,52/3,52),
Gdansk KALISKA(100,00/100,00), STAROGARD(56,00/28,00),
2/156,00/128,00 ]
Bialystok MASKULINSKIE(95,00/95,00), CZARNA BIALOSTOCKA(15,00/0,00),
2/110,00/95,00
Szczecinek TYCHOWO(86,85/86,85),
1/86,85/86,85 ] i
Lédz RADZIWILLOW(2,50/0,00), WIELUN(2,00/2,00),
2/4,50/2,00 ]
‘Wroclaw BARDO SLASKIE(2,00/0,00),
1/2,00/0,00 ]
‘Warszawa LOCHOW(0,80/0,30),
1/0,80/0,80 _
Poznan SIERAKOW(0,20/0,00),
1/0,20/0,00

OGOLEM:|28 / 2008,33 / 1099,75

Zmiany powierzchni wystgpowania i zwalczania smolika znaczonego w latach 1991 — 2009
przedstawia rycina 10a.

Uszkodzenia powodowane przez smolika dragowinowca zaobserwowano w 28 nadle$nictwach
potozonych w 11 rdLP na tacznej powierzchni 2008,3 ha, o 400 ha mniejszej niz w roku poprzednim.
Mechaniczne zabiegi ochronne wykonano na powierzchni 1099,7 ha, w tym w RDLP w Pile na 381 ha.

Powierzchnia w tys. ha

10 — | EWystepowanie [1Zwalczanie

‘91 1995

Ryc. 10a. Powierzchnia wystgpowania i zwalczania smolika znaczonego w latach 1991 - 2009
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Ryc. 10b. Powierzchnia wystgpowania i zwalczania smolika znaczonego w 2009 r.

2.2.1.3. Choinek szary — Brachyderes incanus L., sieciech niegl¢bek — Philopedon plagiatus Schall.
i zmienniki — Strophosomus spp.

W 2009 r. wysoka liczebnos¢ populacji choinka szarego, sieciecha nieglebka i zmiennikéw od-
notowano na facznej powierzchni 1120,2 ha, o 290 ha wigkszej niz w roku poprzednim. Choinek szary
zagrazal uprawom i mtodnikom sosnowym na powierzchni 886 ha, o 305 ha wigkszej, a sieciech nie-
glebek 1 zmienniki na powierzchni 234,1 ha, zblizonej do roku poprzedniego. Najsilniejsze zagrozenie
odnotowano w RDLP w Toruniu, w ktérym omawiane owady zaobserwowano na 668,8 ha.

Zabiegi ochronne objety obszar 39,71 ha (tab. 12).
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Tabela 12
Choinek szary, sieciech nieglgbek i zmienniki — wystgpowanie i zwalczanie w 2009 r.

RDLP

I;:(I)iibi;satdqll;(iwania / NADLESNICTWO (pow. wystgpowania / pow. zwalczania w ha)

pow. zwalczania w ha

1 2
Choinek szary
Torun DOBRZEJEWICE(506,80/0,00),
1/506,80/0,00
Olsztyn WIPSOWO(70,00/0,00), STRZALOWO(70,00/0,00), NIDZICA(70,00/0,00),
3/210,00/0,00 ]
Wroctaw CHOCIANOW(101,32/0,00),
1/101,32/0,00 _
L6dz RADZIWILLOW(20,00/0,00),
1/20,00/0,00
Radom DOBIESZYN(20,00/0,00),
1/20,00/0,00 _
Poznaih SIERAKOW(19,07/0,00),
1/19,07/0,00 ' i
Warszawa SOKOLOW(5,00/0,00), CHOINOW(3,00/0,00),
2/8,00/0,00
Katowice TULOWICE(0,52/0,52), PRUDNIK(0,35/0,00),
2/0,87/0,52

OGOLEM:|12 / 886,06 / 0,52

Sieciech nieglebek i zmienniki

Torun DOBRZEJEWICE(150,00/0,00), TRZEBCINY(12,00/0,00),

2/162,00/0,00 i

Radom STAPORKOW(34,00/16,05), DOBIESZYN(3,00/0,00), KIELCE(2,00/0,00),
3/39,00/16,05

Olsztyn KUDYPY(20,00/20,00),

1/20,00/20,00 _

Lodz RADZIWILLOW(5,00/0,00),

1/5,00/0,00 ] '
Szczecinek DRETYN(1,03/1,03), CZARNE CZLUCHOWSKIE(0,99/0,99), CZLUCHOW(0,65/0,65), ZLOCIENIEC(0,47/0,47),
4/3,14/3,14 ] '

‘Wroclaw OLESNICA SLASKA(3,00/0,00),

1/3,00/0,00 i

‘Warszawa SIEDLCE(1,00/0,00), SOKOLOW(1,00/0,00),

2/2,00/0,00

OGOLEM:|14 / 234,14 / 39,19

2.2.1.4. Osnuja sadzonkowa — Acantholyda hieroglyphica Christ.

W 2009 r. podwyzszony stan populacji osnui sadzonkowej stwierdzono na powierzchni 211,2
ha, zblizonej do poprzedniego roku (tab. 13). Do najbardziej zagrozonych nalezaty nadlesnictwa Lubi-
chowo i Kaliska potozone na terenie RDLP w Gdansku oraz Nadlesnictwo Dwukoty z RDLP w Olsz-
tynie. Mechaniczne zabiegi ochronne wykonano na powierzchni 22,9 ha, w tym na 18 ha w Nadlesnic-
twie Kudypy na terenie RDLP w Olsztynie.
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Tabela 13

Osnuja sadzonkowa — wystgpowanie i zwalczanie w 2009 r.

RDLP
Liczba nadl. /
Pow. wystgpowania /
Pow. zwalczania w ha

NADLESNICTWO (pow. wystgpowania / pow. zwalczania w ha)

1 2

Gdansk LUBICHOWO(40,00/0,00), KALISKA(30,29/0,00), KOSCIERZYNA( 1,50/0,00),
3/71,79/0,00
Olsztyn DWUKOLY(30,00/0,00), KUDYPY(18,00/18,00), NIDZICA(2,00/0,00), STRZALOWO(2,00/0,00), WIPSOWO(2,00/0,00),
6/55,00/18,00 KORPELE(1,00/0,00),
Bialystok CZARNA BIALOSTOCKA(18,30/2,50), NURZEC(5,32/0,00),
2/23,62/2,50 ]
Warszawa PLONSK(14,00/0,00), DREWNICA(4,00/0,00), SIEDLCE(1,00/0,00),
3/19,00/0,00
Torun ZOLEDOWO(10,00/0,00),
1/10,00/0,00 ' ]
Lublin RADZYN PODLASKI(7,01/0,00), LUBARTOW(2,03/0,00), PARCZEW(0,06/0,06),
3/9,10/0,06 ' ]
Lodz WIELUN(5,00/0,00), RADZIWILLOW(2,50/0,00),
2/7,50/0,00 _
Radom DOBIESZYN(3,00/0,00), GROJEC(3,00/0,00), KIELCE(1,00/0,00),
3/7,00/0,00 i ]
Poznan BABKI(5,00/0,00), LOPUCHOWKO(0,50/0,00), SIERAKOW(0,20/0,00), GNIEZNO(0,15/0,00),
4/5,85/0,00
Pila KRZYZ(2,34/2,34),
1/2,34/2,34

OGOLEM:[28 /211,20 / 22,90

2.2.1.5. Zwéjki sosnowe — Rhyacionia spp.

Powierzchnia upraw i mlodnikoéw zaatakowanych przez zwojki sosnowe w 2009 r. zmniejszyta
si¢ 0 376 ha w porownaniu do roku poprzedniego 1 wyniosta 1008,3 ha. Najwigcej zagrozonych po-
wierzchni odnotowano na terenie RDLP w Y.odzi — 360 ha i w Toruniu — 228,8 ha. Zwalczanie meto-
dami mechanicznymi przeprowadzono na powierzchni 137 ha, w tym na 73 ha w Nadle$nictwie Ptaska
na tereniec RDLP w Biatymstoku i na 50 ha w Nadle$nictwie Kudypy na terenie RDLP w Olsztynie

(tab. 14).

Zwo0jKi sosnowe

Tabela 14

— wystepowanie i zwalczanie w 2009 r.

RDLP
Liczba nadl. /
pow. wystgpowania /
pow. zwalczania w ha

NADLESNICTWO (pow. wystgpowania / pow. zwalczania w ha)

1 2
Lédz RADZIWILEOW(290,00/0,00), KUTNO(70,00/0,00),
2/360,00/0,00
Torun ZAMRZENICA(91,92/0,00), TUCHOLA(38,53/3,26), DOBRZEJEWICE(32,06/0,00), CIERPISZEWO(28,62/0,00), TORUN
8/228,75/3,26 (17,21/0,00), OSIE(10,00/0,00), WE.OCLAWEK(7,91/0,00), TRZEBCINY (2,50/0,00),
Olsztyn DWUKOLY (52,00/0,00), KUDYPY (50,00/50,00), WIELBARK(40,00/0,00), LIDZBARK(25,75/0,00), KORPELE(2,00/0,00),
5/169,75/50,00
Warszawa SOKOLOW(40,00/0,00), PULTUSK(35,00/0,00), PLONSK(13,50/0,00), CELESTYNOW(9,55/8,33), CHOINOW(6,00/0,00),
6/105,05/8,33 SIEDLCE(1,00/0,00),
Bialystok PLASKA(73,11/73,11), NURZEC(18,82/0,00), AUGUSTOW(0,03/0,00),
3/91,96/73,11
Wroclaw ZMIGROD(35,44/0,00), OBORNIKI SLASKIE(24,07/0,00), OLESNICA SLASKA(5,00/0,00), SWIETOSZOW(2,67/0,00),
4/67,18/0,00
Szczecinek BORNE SULINOWO(49,96/0,00), POLANOW(11,80/0,00),
2/61,76/0,00
Poznan GRODZIEC(21,31/0,00), GRODZISK(7,55/0,00), PNIEWY (1,80/0,00), BABKI(1,30/0,00), CZERNIEJEWO(0,81/0,00),
6/33,07/0,00 OBORNIKI(0,30/0,00),
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Radom RADOM(30,00/0,00), KIELCE(2,00/0,00),
2/32,00/0,00
Szczecin EBIEZ(11,00/0,00),
2/23,23/0,00
Krosno NAROL(17,00/0,00),

Gdansk
3/16,16/0,00
Pila
1/2,34/2,34
OGOLEM:|45/ 1208,25 / 137,04

2.2.1.6. Rozwalek korowiec — Aradus cinnamomeus Panz.

W 2009 r. wystgpowanie rozwalka korowca zaobserwowano w 32 nadle$nictwach na ogolne;j
powierzchni 3796 ha, o 745 ha mniejszej niz w roku poprzednim (tab. 15). Najsilniejsze zagrozenie,
podobnie jak w latach poprzednich, stwierdzono w RDLP w Toruniu — 3469,6 ha. Zabiegi ochronne
wykonano tylko na terenie RDLP w Toruniu na powierzchni 86,5 ha.

Tabela 15
Rozwalek korowiec — wystgpowanie i zwalczanie w 2009 r.
RDLP

Liczba nadl. / . NADLESNICTWO (pow. wystgpowania / pow. zwalczania w ha)

pow. wystgpowania /

pow. zwalczania w ha

1 2

Torun

16/3469,62/86,53  |TUCHOLA(110,12/1,50), DOBRZEJEWICE(108,00/0,00), CZERSK(100,00/0,00), PRZYMUSZEWO(70,79/0,00),
BRQDNICA(GO,lS/G0,00),'BYDGOSZCZ(40,00/0,00), SZU,BIN(20,19/0,00), GOLUB-DOBRZYN(20,07/0,00),
ROZANNA(11,07/11,07), ZOLEDOWO(8,65/0,00), TORUN(3,98/3,98), RYTEL(0,85/0,00),

Olsztyn WIELBARK(100,00/0,00), DWUKOLY(50,00/0,00), MYSZYNIEC(21,40/0,00),

3/171,40/0,00

Gdansk LIPUSZ(70,56/0,00),

1/70,56/0,00

Pila PLYTNICA(37,35/0,00), TUCZNO(7,21/0,00), POTRZEBOWICE(2,50/0,00), KACZORY (1,00/0,00), ZDROJOWA GORA

6/48,97/0,00 (0,80/0,00), KRZYZ(0,11/0,00),

Warszawa SIEDLCE(18,91/0,00), DREWNICA(2,00/0,00),

2/20,91/0,00

Lodz

1/10,00/0,00

Szczecin

2/4,21/0,00

Szczecinek

1/0,28/0.,00
32/3795,95/ 86,53

2.2.1.7. Inne szkodniki upraw, mtodnikow i dragowin

W 20009 r., oprécz omowionych powyzej szkodnikow szkotek, upraw i mtodnikéw sosnowych,
odnotowano 7 innych gatunkéw, ktére zaobserwowano na tacznej powierzchni 174,8 ha (tab. 16). Na
najwigkszej powierzchni (100 ha) wystapity watczyki w Nadlesnictwie Dobrzejewice w RDLP w To-
runiu. Zabiegi ochronne wykonano na 20,2 ha, w tym na 10 ha ograniczano liczebno$¢ zakorkow w
Nadles$nictwie Osie rowniez na terenie RDLP w Toruniu.
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Tabela 16

Wystepowanie 1 zwalczanie pozostatych szkodnikéw upraw i mtodnikow sosnowych w 2009 r.

RDLP
Liczba nadl. /
pow. wystgpowania /
pow. zwalczania w ha

NADLESNICTWO (pow. wystgpowania / pow. zwalczania w ha)

1 2
Walczyki

Torun DOBRZEJEWICE(100,0/0,0),
1/100,00/0,00

OGOLEM [1/100,00 /0,00

Zakorki

Olsztyn DWUKOLY(20,0/0,0),
1/20,00/0,00
Torun OSIE(10,0/10,0),
1/10,00/10,00
Szczecinek KARNIESZEWICE(2,0/0,0),
1/2,00/0,00

OGOLEM [3/32,00/0,00

Skoczogonki

Pila WALCZ(3,1/0,0), WRONKI(0,6/0,0),
2/3,67/0,00
Torun TORUN(1,1/1,1), ZAMRZENICA(0,5/0,5), LUTOWKO(0,4/0,4), RYTEL(0,3/0,3), RUNOWO(0,3/0,3),
5/2,60/2,60
Poznan GRODZISK(0,9/0,9), SIEERAKOW(0,8/0,0),
2/1,71/0,87
Szczecin OSNO LUBUSKIE(1,0/1,0), SMOLARZ(0,3/0,3),
2/1,30/1,30
Lublin RUDNIK(0,8/0,8),
1/0,84/0,84
Bialystok AUGUSTOW(0,3/0,3),
1/0,26/0,26
Szczecinek SWIERCZYNA(0,2/0,0),
1/0,24/0,00
Wroclaw BOLESLAWIEC(0,1/0,0),
1/0,10/0,00

OGOLEM (18 /12,50 / 7,65

Przedziorki

Lodz RADOMSKO(7,5/0,0),
1/7,50/0,00
Bialystok CZERWONY DWOR(1,5/0,0),
1/1,50/0,00
Gdansk LUBICHOWO(1,1/1,1), KWIDZYN(0,0/0,0), KOLBUDY!(0,0/0,0),
3/1,13/1,13
Torun CZERSK(0,8/0,8), OSIE(0,0/0,0),
2/0,84/0,84
Krosno OLESZYCE(0,5/0,5),
1/0,49/0,49

OGOLEM (8/11,46 /2,46

Skosnik tuzinek

Gdansk KALISKA(5,0/0,0),
1/5,00/0,00
Wroclaw ZMIGROD(2,3/0,0),
1/2,34/0,00
Olsztyn DWUKOLY(2,0/0,0),
1/2,00/0,00
Bialystok CZERWONY DWOR(0,7/0,0),
1/0,70/0,00

OGOLEM (4/10,04 /0,00
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Zmrozka sosnowa

Katowice
1/8,75/0,00

KONIECPOL(8,8/0,0),

OGOLEM |1/8,75/0,00

Szyszen pospolity

Pila
1/2,62/0,00

KRZYZ(2,6/0,0),

OGOLEM

1/2,62/0,00
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2.2.2. SZKODNIKI| PIERWOTNE STARSZYCH DRZEWOSTANOW

Gradacje szkodnikéw lisciozernych na terenie Polski, ktore miaty miejsce w ostatnim dwudzie-
stoleciu, charakteryzowaly si¢ wysoka dynamika rozrodu oraz duzym zasi¢giem terytorialnym. Naj-
wigksze zmiany liczebno$ci populacji obserwowano u foliofagéw starszych drzewostanow sosnowych,
a przede wszystkim u brudnicy mniszki, borecznikow, barczatki sosnowki, poprocha cetyniaka, strzy-
goni choindéwki 1 osnui gwiazdzistej. Drzewostany, w ktorych masowo wystepuja szkodliwe owady
charakteryzuja sig: sztucznym pochodzeniem, matym zroéznicowaniem wiekowym, ubogim sktadem
gatunkowym, brakiem podszytéw, ubogim siedliskiem, itp. czynnikami. W takich drzewostanach zlo-
kalizowane sa najcze¢Sciej ogniska gradacyjne wielu gatunkow owadow.

W 20009 r. ogo6lna powierzchnia wystgpowania najwazniejszych foliofagow starszych drzewostanow
sosnowych wyniosta ok. 76,6 tys. ha 1 byla 0 66% mniejsza niz w roku poprzednim. Zwalczanie wykonano
na powierzchni ok. 3,9 tys. ha, 0 93% mniejszej (tab. 1). Na najwigkszej powierzchni zwalczano boreczniki
— 2,5 tys. ha. Najwigkszy areat objeto zabiegami ochronnymi na terenie RDLP w Poznaniu, gdzie przepro-
wadzono zwalczanie borecznikow. Wystepowanie i zwalczanie szkodnikow lisciozernych sosny w latach
2004 — 2009 przedstawia rycina 11a.

Z prognozy przygotowanej na 2010 r. wynika, ze zagrozenie starszych drzewostanéw sosnowych
przez szkodliwe owady ulegnie zmniejszeniu tylko o ok. 10%, co w poréwnaniu z rokiem 2008 — 80%,
wskazuje na stabilizacje liczebnosci populacji szkodnikow lisciozernych sosny na nizszym poziomie. Wie-
loletnie obserwacje rozwoju gradacji foliofagéw starszych drzewostanéw sosnowych nauczyly nas, ze po
latach wzglednego spokoju czgsto nastgpuje gwaltowne namnazanie liczebnos$ci jednego z wyzej wymie-
nionych szkodnikow lub tez kilku naraz. W 2010 r. najsilniejsze zagrozenie stwarzaja boreczniki sosnowe

i poproch cetyniak (ryc. 11b).

Po silnej gradacji borecznikow w latach 1991-1996, zagrozenie drzewostanow sosnowych powodo-
wane przez ten zespot owadow utrzymywato si¢ na niskim poziomie. Wzrost zagrozenia zaobserwowano
dopiero w 2005 1., w ktorym powierzchnia wystgpowania borecznikéw zwigkszyta si¢ do ponad 100 tys. ha,
a zabiegi ochronne wykonano na ok. 50 tys. ha. W latach 2006 i1 2007 zagrozenie utrzymywato si¢ na po-
ziomie ok. 26 tys. ha. Natomiast w 2008 r. powierzchnia ta ulegla zmniejszeniu do 20 tys. ha. W 2009 r. bo-
reczniki ponownie zagrazaly drzewostanom sosnoOwym na ok. 25 tys. ha. Prognoza wskazuje na to, ze trend
wzrostowy utrzyma si¢ takze w 2010 r.

W 2006 r. wystepowanie poprocha cetyniaka zaobserwowano na powierzchni ok. 10 tys. ha, w
2007 r. - 15 tys. ha, w 2008 r. - 23 tys. ha, a w 2009 r. na 11 tys. ha. Natomiast prognoza na 2010 r. prze-
widuje wzrost zagrozenia ze strony paprocha cetyniak w drzewostanach sosnowych.

Z prognozy wynika rowniez, ze osnuja gwiazdzista w 2010 r. bedzie zagrazata drzewostanom
sosnowym na wigkszej powierzchni niz w 2008 roku.

0Od 2003 r., w ktérym powierzchnia zagrozona przez brudnice mniszke wyniosta ok. 320 tys. ha, a
zabiegi ochronne wykonano na ok. 120 tys. ha, zagrozenie powodowane przez tego szkodnika zmniejszato
sig¢ stopniowo do 2005 r. W nastgpnych latach utrzymywato si¢ na poziomie ok. 60 tys. ha. Natomiast w
2008 r. wystepowanie szkodnika obserwowano na powierzchni ok. 50 tys. ha, a w 2009 r. na 20 tys. ha.
Przewiduje sig, ze w 2010 r. brudnica mniszka bedzie zagraza¢ drzewostanom sosnowym na jeszcze mniej-
szej powierzchni.

W 2008 r. strzygonia choindéwka zagrazata drzewostanom sosnowym na powierzchni ponad 70 tys.
ha. W nastgpnym roku zagrozona powierzchnia ulegta zmniejszeniu do ok. 10 tys. ha. Prognoza na 2010 r.
wskazuje na to, ze trend spadkowy utrzyma si¢ takze w tym roku.

W 2007 r. powierzchnia zagrozona przez barczatke sosndwke zwigkszyta si¢ ponad szesciokrotnie
osiagajac 99,5 tys. ha. Nastepnie w 2008 r. ulegta zmniejszeniu do 57 tys. ha, a w 2009 r. do 4 tys. ha. Prze-
prowadzone kontrole liczebnos$ci populacji barczatki sosndwki wykazaty dalszy spadek zagrozenia w 2010 1.

Wiosna konieczne jest przeprowadzenie uzupetiajacych kontroli wystepowania wymienionych wy-
zej gatunkéw w celu ostatecznego ustalenia rozmiaru zagrozenia i okreslenia powierzchni wymagajacych
przeprowadzenia zabiegow ratowniczych.
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Ryc. 11a. Wystgpowanie i zwalczanie wazniejszych foliofagéw sosny w latach 2004 - 2009
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2.2.2.1. SZKODNIKI LISCIOZERNE DRZEWOSTANOW SOSNOWYCH

2.2.2.1.1. Barczatka sosnowka - Dendrolimus pini L.

Barczatka sosnowka jest bardzo groznym szkodnikiem atakujacym zupetnie zdrowe drzewa,
szczegbOlnie w starszych, przerzedzonych drzewostanach rosnacych na stabych siedliskach. W prze-
sztosci wielokrotnie miaty miejsce gradacje tego szkodnika, lecz dopiero od 1992 roku zachodzi ko-
nieczno$¢ corocznego ograniczania jej liczebnosci. W ostatnim pigtnastoleciu gradacje tego motyla
rozwijaty si¢ w latach 1993 — 1995, 2000 — 2004 i 2007 — 2008. W 1994 r. masowe wystepowanie bar-
czatki sosnowki objeto swym zasiggiem obszar 66,6 tys. ha, z tego zabiegi ratownicze wykonano na
ok. 59 tys. ha, a w 2002 r. odpowiednio 54 tys. ha i 28 tys. ha (ryc. 12a). W 2006 r. stwierdzono wyste-
powanie barczatki sosnéwki na powierzchni 16 tys. ha, o ok. 5 tys. ha wigkszej niz w roku poprzed-
nim. W 2007 r. stwierdzono zarbwno znaczny wzrost populacji barczatki, jak i zwigkszony zasieg jej
wystgpowania. Pojawienie szkodnika zaobserwowano na powierzchni ponad 99 tys. ha, a zabiegi
ochronne przeprowadzono na powierzchni 55 tys. ha. W 2008 r. nastapil ponad 40% spadek zagrozo-
nej powierzchni. Barczatka sosnowka zagrazata drzewostanom sosnowym na powierzchni 57 tys. ha, a
zabiegi ochronne wykonano na 34,5 tys. ha.

Zgodnie z ubiegtoroczna prognoza, rok 2009 okazat si¢ drugim rokiem fazy retrogradacji tego
szkodnika. Zagrozona powierzchnia ulegla zmniejszeniu o 93% 1 wyniosta 4166 ha. Zabieg ochronny
wykonano na powierzchni 14 ha w Nadlesnictwie Kudypy. Od 1992 r. zagrozenie drzewostandéw sO-
snowych powodowane przez barczatke sosnowke nie byto na tak niskim poziomie jak w 2009 r. Na
spadek zagrozenia wptyw miaty przede wszystkim warunki atmosferyczne panujace w 2009 r. (tab. 17,
ryc. 12b).

Tabela 17
Barczatka sosndwka - wyst¢gpowanie i zwalczanie w 2009 r.
RDLP
liczba nadl/ . NADLESNICTWO (pow. wystepowania/ pow. zwalczania w ha)
pow. wystgpowania/
pow. zwalczania w ha
1 2
Lublin ROZWADOW(89Q,00/0,00), MIRCZE(426,00/0,00), GOgCIERADOW(395,00/0,00), RUDNIK(247,15/0,00), BILGORAJ
6/2021,06/0,00 (52,00/0,00), JANOW LUBELSKI(10,91/0,00),
Zielona Gora SEAWA SLASKA(SO0,00/0,00), KRZYSTKOWICE(400,00/0,00), LUBSKO(100,00/0,00),
3/1300,00/0,00
Torun DOBRZEJEWICE(300,00/0,00), GNIEWKOWO(150,00/0,00), CZERSK(50,00/0,00),
3/500,00/0,00
Pila POTRZEBOWICE(135,00/0,00), JASTROWIE(60,00/0,00), SARBIA(26,00/0,00),
3/221,00/0,00
Szczecin BOLEWICE(50,00/0,00), TRZCIEL(50,00/0,00),
2/100,00/0,00
Olsztyn KUDYPY(14,00/14,00),
1/14,00/14,00 ]
Gdansk KOSCIERZYNA(10,00/0,00),
1/10,00/0,00
OGOLEM: 19 / 4166,06 / 14,00
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Ryc. 12b. Wystepowanie i zwalczanie barczatki sosnowki w 2009 r.



Przeprowadzone jesienia 2009 r. kontrole liczebnosci populacji barczatki sosnowki wykazaty
dalszy spadek zagrozenia. Wystepowanie szkodnika w 2010 roku przewidywane jest tylko w 5 nadle-
$nictwach potozonych na terenie RDLP w: Zielonej Gorze 1 Lublinie. Catkowita powierzchnia zagro-
zona wynosi 797 ha, w tym w stopniu stabym — 647 ha oraz $rednim — 150 ha (tab. 18, ryc. 12c¢). Naj-
silniej zagrozone drzewostany, podobnie jak w latach poprzednich znajduja si¢ na terenie RDLP w
Zielonej Gorze — 700 ha. Zagrozenie w stopniu ostrzegawczym prognozowane jest w 8 nadle$nictwach
nalezacych do 3 rdLP na tacznej powierzchni 2111 ha, w tym na 1900 ha w RDLP w Zielonej Gorze
(tab. 19).

Tabela 18
Barczatka sosnowka - prognozowane zagrozenie w 2010 r.
RDLP Powierzchnia wedlug stopni zagrozenia w ha RAZEM
NADLESNICTWO + (slabe) ++ (Srednie) +++ (silne) pow. zagrozona
1 2 3 4 5
ZIELONA GORA
SEAWA SLASKA 350 100 0 450
NOWA SOL 50 50 0 100
WOLSZTYN 100 0 0 100
KRZYSTKOWICE 50 0 0 50
Razem 550 150 0 700
LUBLIN
JANOW LUBELSKI 97 0 0 97
Razem 97 0 0 97
OGOLEM 647 150 0 797

O stopien ostrzegawczy
O zagrozenie stabe
© zagrozenie $rednie

. zagrozenie silne

Ryc. 12c. Przewidywane zagrozenie drzewostanow sosnowych
przez barczatkg sosnowke w 2010 .
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Tabela 19
Barczatka sosnowka - prognoza wystepowania w stopniu ostrzegawczym w 2010 r.

RDLP )
Liczba nadl. NADLESNICTWO (powierzchnia wystgpowania w stopniu ostrzegawczym w ha)
pow.zagrozona w ha

1 2
Zielona Gora SEAWA SLASKA(1300), WOLSZTYN(300), KRZYSTKOWICE(150), NOWA SOL(150),
4/1900
Lublin JANOW LUBELSKI(101), JOZEFOW(29), SOBIBOR(6),
3/136
Torun DOBRZEJEWICE(75),

1/75

OGOLEM: 8/2111

2.2.2.1.2. Strzygonia choin6wka - Panolis flammea Den. et Schiff.

Ostatnia gradacja strzygoni choindowki miata miejsce w latach 1998 — 2002. W czasie jej trwania
powierzchnia wystgpowania tego motyla ulegata w kolejnych latach stopniowemu zwigkszaniu z ok. 4,4
tys. ha w 1998 r. do ponad 274 tys. ha w roku 2000. Zatamanie gradacji nastapito w 2001 r., w ktorym
powierzchnia wystgpowania zmalata do 78 tys. ha. W 2002 r. zagrozona powierzchnia ulegta dalszemu
zmniejszeniu do ok. 23 tys. ha. W latach 2003 — 2006 liczebnos¢ populacji szkodnika utrzymywata si¢ na
niskim poziomie, lecz w 2006 r. powierzchnia wystgpowania szkodnika zwigkszyta si¢ dwukrotnie w po-
réwnaniu z rokiem poprzednim i wyniosta ok. 8 tys. ha. W 2007 r. nastapit dalszy wzrost liczebnosci po-
pulacji strzygoni choinéwki. Wystgpowanie szkodnika zaobserwowano na powierzchni ok. 34 tys. ha,
czterokrotnie wigkszej niz w roku poprzednim. Ogoélna powierzchnia objgta zabiegami ochronnymi wy-
niosta ponad 9 tys. ha. W 2008 r. obserwowano dalszy rozwoj gradacji strzygoni choindwki, szczegodlnie sil-
ny w potnocno — zachodniej czgsci kraju. Powierzchnia wystgpowania szkodnika wyniosta 70,7 tys. ha i
byla dwukrotnie wigksza niz w roku poprzednim.

Potwierdzila si¢ prognoza na 2009 r. wskazujaca na znaczny spadek zagrozenia drzewostanéw
sosnowych ze strony strzygoni choinéwki. W 2009 r. powierzchnia zagrozona ulegta zmniejszeniu o 85%
1 wyniosta 10323 ha, a zabieg ochronny wykonano na 140 ha tylko w Nadlesnictwie Kudypy na terenie
RDLP w Olsztynie (tab. 20).

Wielkosci powierzchni wystgpowania i zwalczania strzygoni choindwki w latach 1991 — 2008
przedstawia rycina 13a.

Tabela 20
Strzygonia choindwka - wystepowanie i zwalczanie w 2009 r.
RDLP
liczba nadl./ S . .
. NADLESNICTWO (pow. wystgpowania/ pow. zwalczania w ha)
pow. wystgpowania/
pow. zwalczania w ha
1 2
Olsztyn OSTROLEKA(2800,00/0,00), PARCIAKI(2500,00/0,00), DWUKOLY(255,00/0,00), SZCZYTNO(200,00/0,00), KUDYPY
10/6438,01/140,00 | (140,00/140,00), KORPELE(120,00/0,00), NIDZICA(107,67/0,00), STRZALOWO(107,67/0,00), WIPSOWO(107,67/0,00),
LIDZBARK(100,00/0,00),

Pila SARBIA(582,00/0,00), KRZYZ(332,00/0,00), CZEOPA(280,00/0,00), JASTROWIE(54,00/0,00), TRZCIANKA(41,00/0,00),
| 5/1289.00/0.00

Torun DOBRZEJEWICE(515,00/0,00), WOZIWODA(300,00/0,00), PRZYMUSZEWO(125,00/0,00), BYDGOSZCZ(100,00/0,00),
7/1167.39/0.00 SZUBIN(59,91/0,00), CZERSK(50,00/0,00), TRZEBCINY(17,48/0,00),

Gdansk LUBICHOWO(330,00/0,00), KOSCIERZYNA(225,49/0,00), KALISKA(200,00/0,00), CHOCZEWO(50,00/0,00), LEBORK
| 5/830.49/0.00, (25,00/0,00),

Bialystok AUGUSTOW(262,76/0,00), RAJGROD(50,00/0,00), ZEDNIA(14,65/0,00), CZERWONY DWOR(0,30/0,00),

4/327.71/0.00

Szczecin DRAWNO(75,00/0,00), GLUSKO(25,00/0,00),
1 2/100.00/0.00

Warszawa PULTUSK(100,00/0,00),
1 1/100.00/0.00

Lublin BIL.GORAIJ(36,00/0,00), RUDNIK(6,39/0,00), JANOW LUBELSKI(4,43/0,00),

3/46.82/0.00

Katowice OLESNO(11,00/0,00), ZLOTY POTOK(5,67/0,00), BRZEG(4,00/0,00), KLOBUCK(3,00/0,00),

4/23.67/0.00

OGOLEM: 41 /10323,09 / 140,00
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Ryc. 13a. Wystepowanie i zwalczanie strzygoni choindwki w latach 1991 - 2009

Ryc. 13b. Wystepowanie i zwalczanie strzygoni choindwki w 2009 r.
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Tabela 21
Strzygonia choindwka - prognozowane zagrozenie w 2010 r.

RDLP Powierzchnia wedlug stopni zagrozenia w ha RAZEM
NADLESNICTWO + (sfabe) ++ ($rednie) +++ (silne) pow. zagrozona
1 2 3 4 5
OLSZTYN
PARCIAKI 150 0 0 150
ILAWA 50 0 0 50
Razem 200 0 0 200
WARSZAWA
OSTROW MAZOWIECKA 50 0 0 50
CELESTYNOW 25 0 0 25
SIEDLCE 25 0 0 25
PULTUSK 7 0 0 7
DREWNICA 1 0 0 1
Razem 108 0 0 108
LUBLIN
PULAWY 19 11 0 30
CHOTYLOW 24 0 0 24
BIALA PODLASKA 3 0 0 3
Razem 46 11 0 57
BIALYSTOK
DOJLIDY 50 0 0 50
Razem 50 0 0 50
TORUN
BYDGOSzZCzZ 25 0 0 25
SOLEC KUJAWSKI 25 0 0 25
Razem 50 0 0 50
LODZ
PRZEDBORZ 25 0 0 25
Razem 25 0 0 25
GDANSK
KALISKA 25 0 0 25
Razem 25 0 0 25
WROCLAW
ZLOTORYJA 8 0 0 8
Razem 8 0 0 8
OGOLEM 512 11 0 523

Prognoza na 2010 r., oparta na wynikach jesiennych poszukiwan, przewiduje zagrozenie drze-
wostanow sosnowych przez strzygoni¢ choinowke w 16 nadle$nictwach, potozonych na terenie 8 rdLP,
na tacznej powierzchni 523 ha. W odniesieniu do prognozy z roku poprzedniego przewidywany jest
ponad 90% spadek zagrozonej powierzchni. W 2009 r. w drzewostanach zagrozonych przez strzygoni¢
choinowke zaobserwowano gwattowne narastanie oporu srodowiska naturalnego. Stwierdzono wyso-
kie spasozytowanie poczwarek, glownie przez licznie wystepujace gasieniczniki i raczyce. Zagrozenie
w stopniu stabym przewidywane jest na 512 ha i w §rednim na 11 ha (tab. 21). Na najwigkszych po-
wierzchniach strzygonia choindéwka zagraza drzewostanom sosnowym na terenie RDLP w Olsztynie —
200 ha. Wystgpowanie w stopniu ostrzegawczym przewidywane jest w 73 nadlesnictwach potozonych
na terenie 10 rdLP, na tacznej powierzchni 3224 ha (tab. 22, ryc. 13c).
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O stopien ostrzegawczy
O zagrozenie stabe
© zagrozenie $rednie

. zagrozenie silne

Ryc. 13c. Przewidywane zagrozenie drzewostanoéw sosnowych przez
strzygonig choindéwk¢ w 2010 r.

Tabela 22
Strzygonia choindéwka - prognoza wyst¢gpowania w stopniu ostrzegawczym w 2010 r,
RDLP i
Liczba nadl. NADLESNICTWO (powierzchnia wystepowania w stopniu ostrzegawczym w ha)
pow.zagrozona w ha
1 2

Torun SOLEC KUJAWSKI(200), SKRWILNO(150), BYDGOSZCZ(125), TUCHOLA(100), CIERPISZEWO(100),

20/1175 PRZYMUSZEWO(75), GOLABKI(50), SZUBIN(50), WOZIWODA(50), BRODNICA(25), CZERSK(25),
DOBRZEJEWICE(25), GNIEWKOWO(25), GOLUB-DOBRZYN(25), JAMY (25), MIRADZ(25), OSIE(25), RYTEL(25),
TORUN(25), TRZEBCINY/(25),

Lublin SOBIBOR(214), PULAWY(113), WLODAWA(104), CHOTYLOW(74), PARCZEW(74), RUDNIK(43), LUBARTOW

13/692 (19), JANOW LUBELSKI(13), CHELM(12), SARNAKI(12), MIEDZYRZEC(8), GOSCIERADOW(4), BIALA
PODLASKA(2),

Gdansk LUBICHOWO(150), KALISKA(100), CEWICE(50), KOLBUDY (25), LIPUSZ(25), STAROGARD(25), CHOCZEWO

7/400 (25),

Wroclaw OLESNICA SLASKA(105), BOLESLAWIEC(47), RUSZOW(36), CHOCIANOW(26), MILICZ(23), LUBIN(10),

13/286 GLOGOW(8), LEGNICA(7), PRZEMKOW(7), MIEKINIA(6), OLAWA(5), OBORNIKI SLASKIE(4), ZMIGROD(2),

Warszawa OSTROW MAZOWIECKA(150), PULTUSK(50),

2/200

Szczecinek OSUSZNICA(75), CZARNE CZLUCHOWSKIE(63), NIEDZWIADY (57),

3/195

Katowice KONIECPOL(44), LUBLINIEC(17), BRZEG(12), OLESNO(7), GIDLE(6), KUP(6), TULOWICE(6), SWIERKLANIEC

11/112 (4), OPOLE(4), NAMYSLOW(3), PROSZKOW(3),

Bialystok AUGUSTOW(50), ZEDNIA(50),

2/100

Szczecin RZEPIN(48),

1/48

Radom WLOSZCZOWA(16),

1/16

OGOLEM: 73/3224
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2.2.2.1.3. Brudnica mniszka - Lymantria monacha L.

Brudnica mniszka nalezy do owadow charakteryzujacych si¢ duza zdolnoscia do gwattownego
narastania liczebnos$ci populacji, dlatego w krétkim czasie moze spowodowaé powstanie gradacji na
duzych powierzchniach.

Najwicksza gradacja brudnicy mniszki miata miejsce w latach 1978 — 1985. W tym okresie
szkodnik ten byt zwalczany na powierzchni 3,7 mln. ha, tj. stanowiacej ponad 1/3 ogolnej powierzchni
lasow w Polsce.

Na poczatku lat 90-tych XX wieku, liczebno$¢ populacji brudnicy mniszki zaczeta ponownie
gwattownie wzrasta¢ osiagajac ok. 870 tys. ha w 1994 r. (ryc. 14a). Jednakze zabiegi ochronne wyko-
nane w tym roku na ok. 750 tys. ha znacznie ograniczyly zasieg jej wystgpowania. Od 1996 r. zagroze-
nie ponownie zaczeto si¢ zwigkszac, lecz znacznie mniej dynamicznie, osiagajac w 2003 r. 320 tys. ha.
W nastepnym roku powierzchnia zagrozona przez szkodnika ulegta zmniejszeniu do 153 tys. ha. Na-
tomiast w ostatnich latach populacja brudnicy mniszki utrzymuje si¢ na niskim poziomie. W 2008 r.
szkodnik zagrazat drzewostanom sosnowym na powierzchni ok. 50 tys. ha.

Prognoza na 2009 r. przewidywata spadek zagrozenia powodowanego przez brudnic¢ mniszke
w drzewostanach sosnowych. Przewidywania si¢ sprawdzity. W 2009 r. brudnica mniszka wystapita na
powierzchni 20027 ha, o ponad potowe mniejszej niz w poprzednim roku. Najsilniej zagrozone drze-
wostany znajdowaty si¢ w rdLP w Toruniu, Gdansku i Olsztynie.

Tabela 23
Brudnica mniszka - wystegpowanie i zwalczanie w 2009 r.
RDLP

liczba nadl/ NADLESNICTWO tepowania/ lezania wh

pow. wystepowania/ (pow. wystgpowania/ pow. zwalczania w ha)

pow. zwalczania w ha

1 2

Torun DOBRZEJEWICE(1595,00/0,00), WOZIWODA(1332,00/0,00), GNIEWKOWO(650,00/0,00), BYDGOSZCZ(550,00/0,00),

15/7071,39/0,00 DABROWA(502,00/0,00), CZERSK(500,00/0,00), ZAMRZENICA(500,00/0,00), OSIE(300,00/0,00), ROZANNA
(251,39/0,00), TRZEBCINY(250,00/0,00), PRZY MUSZEWO(184,00/0,00), GOLUB-DOBRZYN(130,00/0,00), GOLABKI
(125,00/0,00), BRODNICA(102,00/0,00), MIRADZ(100,00/0,00),

Gdansk LUBICHOWO(2200,00/0,00), KOSCIERZYNA(1117,00/0,00), KALISKA(740,20/0,00), LIPUSZ(223,34/0,00),

11/4950,54/0,00 CHOCZEWO(183,00/0,00), STAROGARD(162,00/0,00), CEWICE(150,00/0,00), KOLBUDY (50,00/0,00), KWIDZYN
(50,00/0,00), LEBORK(50,00/0,00), STRZEBIELINO(25,00/0,00),

Olsztyn OSTROLEKA(4650,00/0,00), PARCIAKI(200,00/0,00), WIPSOWO(60,00/60,00),

3/4910,00/60,00

Bialystok CZERWONY DWOR(983,00/0,00), BIALOWIEZA(398,62/0,00), POMORZE(300,00/0,00), AUGUSTOW/(251,89/0,00),

8/2158,83/0,00 NURZEC(100,00/0,00), NOWOGROD(78,00/0,00), KRYNKI(30,00/0,00), GEEBOKI BROD(17,32/0,00),

Lublin GOSCIERADOW(258,00/0,00),

1/258,00/0,00

Warszawa PULTUSK(150,00/0,00), DREWNICA(61,43/0,00),

2/211,43/0,00

Pila SARBIA(136,00/0,00), TUCZNO(28,00/0,00),

2/164,00/0,00

Szczecinek OSUSZNICA(59,00/0,00), NIEDZWIADY (25,00/0,00),

2/84,00/0,00

Lodz WIELUN(66,72/0,00),

1/66,72/0,00

Poznan SIERAKOW(50,00/0,00),

1/50,00/0,00

Katowice HERBY (24,00/0,00), TULOWICE(24,00/0,00),

2/48,00/0,00

Wroclaw BYSTRZYCA KLODZKA(30,00/0,00), WEGLINIEC(8,51/0,00),

2/38,51/0,00

Radom PINCZOW(15,27/0,00),

1/15,27/0,00

OGOLEM: 51 /20026,69 / 60,00
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Ryc. 14b. Wystepowanie i zwalczanie brudnicy mniszki w 2009 r.
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W 2010 r. zagrozenie drzewostanéw sosnowych powodowane przez brudnice mniszke ulegnie
dalszemu zmniejszeniu. Nalezy podkresli¢, ze dynamika spadku w porownaniu do prognozy z ubiegte-
go roku ulegla znacznemu zmniejszeniu. W 2010 r. podwyzszony stan populacji szkodnika przewidy-
wany jest na terenie 16 nadlesnictw (8 rdLP), na tacznej powierzchni 715 ha, ponad dwukrotnie mniej-
szej w stosunku do poprzedniej prognozy na 2009 rok. Prognozowane jest zagrozenie w stopniu sta-
bym — 640 ha, srednim — 50 ha i silnym — 25 ha (ryc. 14c, tab. 24). Wyst¢powanie w stopniu ostrze-
gawczym przewidywane jest w 72 nadlesnictwach na tacznej powierzchni 16960 ha, w tym na terenie
RDLP w Toruniu na 8850 ha (tab. 25).

© stopien ostrzegawczy
QO zagrozenie stabe
Q@ zagrozenie $rednie

. zagrozenie silne

Ryc. 14c. Przewidywane zagrozenie drzewostanow sosnowych przez brudnicg mniszkg w 2010 r.

Tabela 24
Brudnica mniszka — prognozowane zagrozenie w 2010 r.
RDLP Powierzchnia wedtug stopni zagrozenia w ha RAZEM
NADLESNICTWO + (slabe) ++ ($rednie) +++ (silne) pow. zagrozona
1 2 3 4 5
WARSZAWA
PULTUSK 100 50 25 175
WYSZKOW 75 0 0 75
OSTROW MAZOWIECKA 50 0 0 50
CELESTYNOW 25 0 0 25
DREWNICA 25 0 0 25
Razem 275 50 25 350
BIALYSTOK
PISZ 50 0 0 50
RAJGROD 50 0 0 50
Razem 100 0 0 100
LUBLIN
RUDNIK 50 0 0 50
SOBIBOR 25 0 0 25
Razem 75 0 (1] 75
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c.d.

GDANSK
KALISKA 25 0 0 25
KWIDZYN 25 0 0 25
LUBICHOWO 25 0 0 25
Razem 75 0 0 75
KROSNO
MIELEC 40 0 0 40
Razem 40 0 0 40
LODZ
SKIERNIEWICE 25 0 0 25
Razem 25 0 0 25
OLSZTYN
MYSZYNIEC 25 0 0 25
Razem 25 0 0 25
TORUN
ZAMRZENICA 25 0 0 25
Razem 25 0 0 25
OGOLEM 640 50 25 715
Tabela 25
Brudnica mniszka - prognoza wystepowania w stopniu ostrzegawczym w 2010 .
RDLP .
Liczba nadl. NADLESNICTWO (powierzchnia wystepowania w stopniu ostrzegawczym w ha)
pow.zagrozona w ha
1 2
Torun TUCHOLA(1550), GNIEWKOWO(825), WOZIWODA(825), DABROWA(700), ROZANNA(675), SKRWILNO(625),
23/8850 ZAMRZENICA(475), BYDGOSZCZ(400), CZERSK(375), SOLEC KUJAWSKI(375), SZUBIN(350), OSIE(325),
WELOCLAWEK(325), PRZYMUSZEWO(175), GOLABKI(125), CIERPISZEWO(125), TRZEBCINY (125), GOLUB-
DOBRZYN(100), RYTEL(100), ZOLEDOWO(100), MIRADZ(75), JAMY(50), LUTOWKO(50),
Gdansk LUBICHOWO(1850), KOSCIERZYNA(725), LIPUSZ(375), KWIDZYN(325), KALISKA(250), CEWICE(150),
13/3950 KOLBUDY(50), LEBORK(50), STAROGARD(50), CHOCZEWO(50), GDANSK(25), KARTUZY (25),
STRZEBIELINO(25),
Warszawa WYSZKOW(525), PULTUSK(325), OSTROW MAZOWIECKA(250), DREWNICA(150), CELESTYNOW(100),
5/1350
Wroclaw GLOGOW(480), HENRYKOW(240), ZMIGROD(180), PIENSK(150), RUSZOW(60), BYSTRZYCA KLODZKA(30),
8/1200 SWIDNICA(30), WEGLINIEC(30),
Katowice HERBY (144), CHRZANOW/(96), OPOLE(96), KONIECPOL(72), GIDLE(48), OLESNO(48), BRYNEK(24),
13/672 ZAWADZKIE(24), KOSZECIN(24), OLKUSZ(24), TULOWICE(24), UISOLY(24), ZLOTY POTOK(24),
Lublin JANOW LUBELSKI(200), RUDNIK(175), SOBIBOR(150),
3/525
Radom KIELCE(100), DOBIESZYN(75), ZWOLEN(75),
3/250
Olsztyn MYSZYNIEC(50), OSTROLEKA(50),
2/100
Lodz PIOTRKOW(50),
1/50
Krosno MIELEC(13),
1/13
OGOLEM: 72/16960

2.2.2.1.4. Poproch cetyniak - Bupalus piniarius L.

Ostatnia silna gradacja poprocha cetyniaka miata miejsce w latach 1996 — 1999. Podczas tej
gradacji w 1997 r zabiegi zwalczania wykonano na ponad 52 tys. ha (ryc. 15a). W nastgpnych latach
powierzchnia zagrozona przez tego owada ulegata stopniowemu zmniejszeniu. W roku 1998 zabiega-
mi ratowniczymi objgto obszar ok. 4 tys. ha, a w nastgpnym — 280 ha. W 2000 r. nie prowadzono za-
biegéw zwalczania, a w 2001 r. stwierdzono dalsze zmniejszenie zagrozonej powierzchni. W latach
2002 — 2005 zagrozenie drzewostanéw sosnowych przez poprocha cetyniaka ulegalo stopniowemu
wzrostowi z ok. 8 tys. ha w 2002 r. do ponad 36 tys. ha w 2005 r. W 2005 r. zabiegi ochronne objety
obszar ponad 14 tys. ha, gtéwnie na terenie RDLP w Szczecinku. W 2006 r. liczebno$¢ populacji po-
procha cetyniaka ulegta znacznemu zmniejszeniu. Wystegpowanie szkodnika zaobserwowano na po-
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wierzchni ok. 10 tys. ha, ponad trzykrotnie mniejszej niz w poprzednim roku. Natomiast w 2007 r. za-
grozona powierzchnia zwigkszyta si¢ do ok. 15 tys. ha, a w 2008 r. do ok. 23 tys. ha.
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Ryc. 15a. Wystgpowanie i zwalczanie poprocha cetyniaka w latach 1991 — 2009

Ryc. 15b. Wystepowanie i zwalczanie poprocha cetyniaka w 2009 r.
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Tabela 26

Poproch cetyniak - wystgpowanie i zwalczanie w 2009 r.

RDLP
liczba nadl./ < . .
. NADLESNICTWO (pow. wystgpowania/ pow. zwalczania w ha)

pow. wystgpowania/
pow. zwalczania w ha

1 2
Torun DOBRZEJEWICE(1034,00/0,00), PRZYMUSZEWO(950,00/0,00), WOZIWODA(650,00/0,00), GOLABKI(350,00/0,00),
8/3761,80/0,00 CZERSK(300,00/0,00), ZAMRZENICA(250,00/0,00), TRZEBCINY (209,80/0,00), BRODNICA(18,00/0,00),
Gdansk KOSCIERZYNA(1348,00/0,00), KALISKA(1009,51/0,00), LIPUSZ(500,00/0,00), CHOCZEWO(89,00/0,00), KOLBUDY
7/3071,51/0,00 (50,00/0,00), WEJHEROWO(50,00/0,00), LEBORK(25,00/0,00),
Szczecinek TRZEBIELINO(729,00/0,00), BY TOW(533,00/0,00), LUPAWA(250,00/0,00), LESNY DWOR(153,00/0,00), DAMNICA
6/1725,00/0,00 (50,00/0,00), MIASTKO(10,00/0,00),
Olsztyn KORPELE(648,00/0,00), KUDYPY (326,00/326,00), DWUKOLY (300,00/0,00), SZCZYTNO(50,00/0,00), NIDZICA
7/1357,33/326,00 (11,11/0,00), STRZALOWO(11,11/0,00), WIPSOWO(11,11/0,00),
Bialystok AUGUSTOW(262,76/0,00), ZEDNIA(54,18/0,00), DRYGALY(50,00/0,00), GLEBOKI BROD(3,56/0,00),
4/370,50/0,00
Warszawa CHOJNOW(300,00/0,00), SIEDLCE(2,00/0,00),
2/302,00/0,00
Lédz KUTNO(40,00/0,00), RADZIWILEOW(25,00/0,00),
2/65,00/0,00
Katowice TULOWICE(39,00/0,00),
1/39,00/0,00
Lublin JANOW LUBELSKI(3,42/0,00),
1/3,42/0,00

OGOLEM: 38 /10695,56 / 326,00

Prognoza na 2009 r. przewidywata znaczne zmniejszenie zagrozenia drzewostanow sosnowych przez

tego szkodnika W 2009 r. wystepowanie poprocha cetyniaka stwierdzono na powierzchni 10696, o ponad 12 tys.
ha mniejszej niz w roku poprzednim. Najsilniej zagrozone drzewostany znajdowaty si¢ w poinocnej czesci kraju.
Na najwigkszych powierzchniach szkodnik wystapit na terenie RDLP w Toruniu — 3761 ha i Gdansku — 3071 ha.
Zabieg ochronny przeprowadzono na 326 ha w RDLP w Olsztynie (tab. 26, ryc. 15b).

Kontrole liczebnosci populacji poprocha cetyniaka przeprowadzone jesienia 2009 r. wskazuja na wzrost
zagrozenia drzewostanow sosnowych przez tego szkodnika w 2010 r. Wystepowanie poprocha cetyniaka przewi-
dywane jest w 30 nadle$nictwach potozonych na terenie 12 rdLP (ryc. 15¢) na tacznej powierzchni 6762 ha, to jest
ok. trzykrotnie wigkszej w stosunku do prognozy z roku poprzedniego. Zagrozenie w stopniu stabym obejmuje
obszar 4756 ha, w $rednim — 1685 ha i silnym — 321 ha (tab. 27). Zagrozenie w stopniu ostrzegawczym przewi-
dywane jest w 77 nadlesnictwach, 14 rdLP, na facznej powierzchni 8951 ha, w tym na 3792 ha w RDLP w
Szczecinku (tab. 28).
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Tabela 27
Poproch cetyniak - prognozowane zagrozenie w 2010 r.
RDLP Powierzchnia wedlug stopni zagrozenia w ha RAZEM
NADLESNICTWO + (stabe) ++ (Srednie) +++ (silne) pow. zagrozona
1 2 3 4 5
SZCZECINEK
TRZEBIELINO 394 594 203 1191
BYTOW 501 227 43 771
OSUSZNICA 593 130 0 723
LUPAWA 125 0 0 125
LESNY DWOR 21 34 0 55
USTKA 25 0 0 25
CZARNE CZLUCHOWSKIE 17 0 0 17
Razem 1676 985 246 2907
TORUN
PRZYMUSZEWO 1875 675 75 2625
RYTEL 25 0 0 25
Razem 1900 675 75 2650
BIALYSTOK
DRYGALY 200 0 0 200
KNYSZYN 100 0 0 100
PISZ 50 0 0 50
ZEDNIA 50 0 0 50
Razem 400 0 0 400




c.d.

GDANSK
LIPUSZ 125 25 0 150
KOSCIERZYNA 25 0 0 25
LEBORK 25 0 0 25
Razem 175 25 0 200
OLSZTYN
OLSZTYNEK 50 0 0 50
STRZALOWO 50 0 0 50
SZCZYTNO 50 0 0 50
Razem 150 0 0 150
PILA
CZELOPA 84 0 0 84
PLYTNICA 30 0 0 30
JASTROWIE 26 0 0 26
Razem 140 0 0 140
LUBLIN
PULAWY 118 0 0 118
JOZEFOW 12 0 0 12
Razem 130 0 0 130
LODZ
GROTNIKI 75 0 0 75
PODDEBICE 25 0 0 25
Razem 100 0 0 100
ZIELONA GORA
LIPINKI 50 0 0 50
Razem 50 0 0 50
RADOM
DOBIESZYN 24 0 0 24
Razem 24 0 0 24
KROSNO _
LUBACZOW 7 0 0 7
Razem 7 0 0 7
WARSZAWA
CELESTYNOW 4 0 0 4
Razem 4 0 0 4
OGOLEM 4756 1685 321 6762

© stopien ostrzegawczy
O zagrozenie stabe
@ zagrozenie srednie

. zagrozenie silne
Ryc. 15¢c. Przewidywane zagrozenie drzewostanoOw sosnowych przez poprocha cetyniaka w 2010 r.
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Tabela 28

Poproch cetyniak - prognoza wyst¢gpowania w stopniu ostrzegawczym w 2010 r.

RDLP

Liczba nadl.

pow.zagrozona w ha

NADLESNICTWO (powierzchnia wystgpowania w stopniu ostrzegawczym w ha)

1

2

Szczecinek OSUSZNICA(1042), TRZEBIELINO(874), BY TOW(662), LUPAWA(521), CZLUCHOW(197), CZARNE

10/3792 CZEUCHOWSKIE(156), USTKA(142), DAMNICA(101), NIEDZWIADY (50), LESNY DWOR(47),

Torun PRZYMUSZEWO(700), RYTEL(300), OSIE(125), ZAMRZENICA(125), TUCHOLA(100), WOZIWODA(100),

13/1775 CZERSK(75), SZUBIN(75), ROZANNA(50), SKRWILNO(50), BYDGOSZCZ(25), DOBRZEJEWICE(25), GOLABKI
(25),

Gdansk LIPUSZ(375), KOSCIERZYNA(100), KALISKA(50), LEBORK(50), LUBICHOWO(50), WEJHEROWO(50),

6/675

Radom KOZIENICE(183), DOBIESZYN(149), ZWOLEN(136), DALESZYCE(33), JEDRZEJOW(22), WLOSZCZOWA(20),

8/561 RUDA MALENIECKA(9), CHMIELNIK(9),

Lublin PULAWY(269), BLGORAJ(77), TOMASZOW(54), CHELM(50), JANOW LUBELSKI(35), JOZEFOW(19),

10/553 MIEDZYRZEC(18), SOBIBOR(17), LUBARTOW(12), WLODAWA(2),

Warszawa CHOJNOW(200), CELESTYNOW(81), SIEDLCE(50), PLONSK(25), OSTROW MAZOWIECKA(6),

5/362

Pila JASTROWIE(164), CZLOPA(76), PLYTNICA(62),

3/302

Zielona Géra
1/250

LIPINKI(250),

Olsztyn OSTROLEKA(100), STRZALOWO(50), KORPELE(50),
3/200

Lédz GROTNIKI(75), RADZIWILLOW(50), KOLUMNA(25), SMARDZEWICE(25),

4/175

Wroclaw CHOCIANOW(38), PRZEMKOW(33), RUSZOW(32), OLESNICA SLASKA(30), OBORNIKI SLASKIE(9), ZLOTORY-
7/157 JA(9), MILICZ(6),

Krosno LUBACZOW(24), LEZAJSK(22), KOLBUSZOWA(9), JAROSLAW(8),

4/63

Bialystok DRYGALY(50),

1/50

Szczecin GRYFICE(25), MIEDZYCHOD(11),

2/36

OGOLEM: 77/8951

2.2.2.1.5. Borecznikowate — Diprionidae

Powierzchnia wystgpowania borecznikéw w 2009 roku wyniosta 24733,81ha (w tym borecznik
rudy wystapit na 20 ha). Szkodniki te odnotowano w 49 nadle$nictwach na terenie 11 rdLP. Najwigk-
szy obszar wystgpowania dotyczyt RDLP w Poznaniu, Toruniu i Gdansku (tab. 29, ryc. 16a, 16b). Za-
biegi ograniczajace t¢ grupg owadow przeprowadzono w Nadlesnictwach Grodziec (2216,19 ha) i Ka-

lisz (243 ha) oraz Kudypy (26 ha). Zastosowano preparat Rimon 100 EC w dawce 0,2 kg/ha.

Borecznikowiec rudy (Neodiprion sertifer Geoffr.)

Zagrozenie drzewostanow sosnowych ze strony borecznikowca rudego od kilku lat sukcesyw-
nie si¢ zmniejsza. Gatunek ten w 2009 roku wystapil na 20 ha w Nadle$nictwie Dwukoty (RDLP w
Olsztynie)oraz wspodlnie z borecznikiem najwigkszym w Nadle$nictwie Przymuszewo (RDLP w Toru-

niu).
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Tabela 29

Boreczniki sosnowe - wystgpowanie i zwalczanie w 2009 .

RDLP

liczba nadl./

pow. wystgpowania/
pow. zwalczania w ha

NADLESN ICTWO (pow. wystgpowania/ pow. zwalczania w ha)

1 2
Poznan GRODZIEC(10000,00/2216,19), KALISZ(5000,00/243,00), PRZEDBOROW(420,00/0,00), JAROCIN(300,00/0,00),
6/15970,00/2459,19 KONIN(150,00/0,00), TUREK(100,00/0,00),
Toruh WOZIWODA(750,00/0,00), SOLEC KUJAWSKI(500,00/0,00), CIERPISZEWO(500,00/0,00), BYDGOSZCZ
13/3457.84/0.00 (325,00/0,00), DOBRZEJEWICE(304,00/0,00), CZERSK(300,00/0,00), TRZEBCINY (199,84/0,00),
’ ’ PRZYMUSZEWO(150,00/0,00), ROZANNA(150,00/0,00), ZAMRZENICA(150,00/0,00),
GOLUB-DOBRZYN(60,00/0,00), GOEABKI(51,00/0,00), BRODNICA(18,00/0,00),
Gdansk LUBICHOWO(980,00/0,00), KOSCIERZYNA(237,95/0,00), CHOCZEWO(50,00/0,00),
3/1267,95/0,00
Bialystok KNYSZYN(595,27/0,00), AUGUSTOW(292,08/0,00), NURZEC(50,00/0,00),
3/937,35/0,00
Olsztyn DWUKOLY (300,00/0,00), SZCZYTNO(200,00/0,00), KORPELE(195,00/0,00), NIDZICA(38,32/0,00),
7/835,96/26,00 STRZA¥.OWO(38,32/0,00), WIPSOWO(38,32/0,00), KUDYPY (26,00/26,00),
Zielona Géra WOLSZTYN(300,00/0,00), KRZY STKOWICE(250,00/0,00), SLAWA SLASKA(200,00/0,00),
3/750,00/0,00
Pila WRONKI(466,00/0,00), POTRZEBOWICE(69,00/0,00), SARBIA(50,00/0,00), TUCZNO(37,00/0,00),
6/680,00/0,00 CZ1.0PA(30,00/0,00), KALISZ POMORSKI(28,00/0,00),
Szczecinek NIEDZWIADY (308,00/0,00), CZARNE CZEUCHOWSKIE(214,00/0,00),
2/522,00/0,00
Szczecin LUBNIEWICE(161,00/0,00), OSNO LUBUSKIE(31,00/0,00), DRAWNO(25,00/0,00),
3/217,00/0,00
Katowice ZAWADZKIE(46,71/0,00), TULOWICE(9,00/0,00),
2/55,71/0,00
Lodz KUTNO(20,00/0,00),
1/20,00/0,00

OGOLEM 49 /24713,81 / 2485,19

250

225

200

175

150

125

100

75

50

25

Powierzchnia w tys. ha

B Wystegpowanie [JZwalczanie

I I I I I I I I I I I I I
‘91 1995 2000 2005 '09

Ryc. 16a. Wystgpowanie i zwalczanie borecznikow sosnowych w latach 1991-2009
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- wystepowanie
- zwalczanie

Ryc. 16b. Wystepowanie i zwalczanie borecznikdéw sosnowych w 2009 r.

Borecznik krzewian (Gilpinia frutetorum F.)

Gatunek ten dominowat w zespole borecznikéw w wigkszosci nadlesnictw na terenie rdLP w
Toruniu oraz w Gdansku. Czgsto wystgpowal wspolnie z borecznikiem podobnym, najwigkszym,
jasnobrzuchym i zielonozoéitym. Liczby larw stwierdzone podczas $cinki drzew na plachty na tym tere-
nie sygnalizowaly jedynie zagrozenie stabe (+). Wczesng wiosna, podczas badania zdrowotnos$ci zimu-
jacych kokondow, stwierdzono u tego gatunku duzy procent zdrowych osobnikéw oraz u prawie catej
populacji przygotowanie do wylotu (wystgpowanie pronimf; RDLP w Toruniu).

Borecznik krzewian wystapit takze na terenic Nadlesnictwa Wolsztyn (RDLP w Ziclonej GO-
rze), gdzie stwierdzono jednak niska zdrowotnos¢ populacji (okoto 17%). Poczatek wylggu na tym te-
renie zaobserwowano 17 kwietnia, a kulminacja wystapita w okresie 25 — 31 maja. Podczas $cinki
drzew na ptachty znaleziono maksymalnie 275 sztuk larw na jednym drzewie.

Borecznik krzewian dominowat takze w drzewostanach na terenie Nadle$nictwa Knyszyn
(RDLP w Biatymstoku). Podczas dodatkowych kontroli w pierwszej generacji stwierdzono maksymal-
nie 810 larw na jednym drzewie — gatunkiem towarzyszacym byt tam borecznik sosnowiec. Wystapit
on rowniez, wraz z borecznikiem najwigkszym, na terenie rdLP Szczecin, Szczecinek i Pila.

Borecznik najwigkszy (Macrodiprion nemoralis Ensl.)

W 2009 r. gatunek ten najliczniej wystapit w Nadlesnictwie Przymuszewo (RDLP w Toruniu),
gdzie jego liczebno$¢ dochodzita do 270 larw na jedno drzewo. Spowodowat on zZery na pojedynczych
grupach drzew, siggajace 20% defoliacji. Borecznik najwigkszy, w zespole z borecznikami: krzewia-
nem, podobnym oraz zielonozottym, wystapit takze w RDLP w Szczecinku gtéwnie w nadle$nictwach:
Niedzwiady 1 Czarne Czluchowskie. Stanowil on niekiedy ponad 90% catej populacji wszystkich ga-
tunkow borecznikow; nie przekraczajac jednak w ciagu sezonu wegetacyjnego, liczby 300 larw na jed-
no drzewo. Podczas jesiennych poszukiwan wykazano zagrozenie na okoto 378 ha. Nalezy zaznaczy¢,
ze u tego gatunku, podobnie jak u borecznika sosnowca, wystepuje kilka faz (fal) wylotu imago. Na
omawianym terenie pierwsza "faza" byta pod koniec kwietnia, druga — 8 — 10 maja, trzecia — 17 — 22
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maja i czwarta (najliczniejsza) — od 29 maja do 2 czerwca. Zjawisko to jest zwiazane ze strategia prze-
zycia tego gatunku polegajaca na zmniejszeniu ryzyka redukcji ze strony wrogéw naturalnych.

Borecznik sosnowiec (Diprion pini L.)

Gatunek ten masowo wystapit na terenie RDLP w Poznaniu. Na podstawie jesiennych poszu-
kiwan przeprowadzonych w roku 2009 stwierdzono wyst¢powanie stabego zagrozenia (+) na po-
wierzchni 50 ha w Nadle$nictwie Taczanéw. Wiosenne kontrole nadzwyczajne nie wykryly pierwszej
generacji u tego gatunku. Obecnos¢ szkodnika zaobserwowano dopiero podczas $cinki drzew na ptach-
ty (Nadlesnictwo Grodziec). Srednie liczby larw ksztaltowaty sie na poziomie: 600 — 1100; a najwigk-
sze — 3500 sztuk na jednym drzewie. Podczas dodatkowych kontroli wykryto ogniska gradacyjne w
Nadle$nictwach: Grodziec, Kalisz, Przedborow, Jarocin, Konin i Turek. Nie zaobserwowano jednak
chorob grzybowych oraz naturalnych drapiezcow tej grupy owadow i zdecydowano o wykonaniu za-
biegdw ograniczajacych populacje drugiej generacji na powierzchni okoto 2460 ha w Nadlesnictwach:
Grodziec i Kalisz.

W RDLP w Toruniu (nadlesctwa: Gotabki i Miradz) takze wykryto dopiero druga generacje
tego gatunku. Liczby larw na jednym drzewie dochodzity do 550 sztuk. Zaobserwowano, iz zdecydo-
wanie liczniej wystgpowat on na drzewach silnie nastonecznionych i rosnacych na skraju drzewosta-
now.

Borecznik kaprysny (Gilpinia variegata Htg.)

Jest on stosunkowo rzadki i najczes$ciej wystepuje z innymi gatunkami borecznikow. Podczas
jesiennych poszukiwan, ale takze podczas sezonu wegetacyjnego, gatunek ten jest cz¢sto mylony z bo-
recznikiem czarnym, dlatego pelne rozpoznanie jest mozliwe po catosezonowej obserwacji wszystkich
stadiow rozwojowych. Gradacje borecznika kaprysnego w Polsce zdarzyty si¢ zaledwie kilkukrotnie i
to na niewielkich obszarach. W ostatnich kilku latach znaczenie tego gatunku jednak wzrasta. W
RDLP w Katowicach (Nadlesnictwo Zawadzkie) wystapit on samodzielnie, na powierzchni prawie 47
ha. powodujac zery w stopniu $rednim, a na niektorych drzewach — defoliacje siggajaca nawet 90%.

Podczas jesiennych poszukiwan, przeprowadzonych na terenie Nadlesnictwa Biata Podlaska
(RDLP w Lublinie), wytypowano ponad 60 ha drzewostanow gdzie powoduje zagrozenie stabe i silne.
W niewielkiej domieszce towarzyszyl mu borecznik sosnowiec. Natomiast na obszarze RDLP w Ra-
domiu stanowit zagrozenie silne w nadle$nictwach: Jedrzejow 1 Kielce (tacznie 74 ha).

Borecznik kapry$ny obserwowany byt rowniez w RDLP w Zielonej Goérze, gléwnie w Nadle-
$nictwie Wolsztyn, gdzie wspotwystepowal z takimi gatunkami jak: krzewian, zielonozotty i jasnob-
rzuchy.

Borecznik zielonozolty (Gilpinia virens Kl.)

Na terenie RDLP w Szczecinie odnotowano go w Nadlesnictwie Bolewice gdzie byt dominuja-
cym gatunkiem, stanowiac od 56 do 70% udzialu w zespole borecznikéw. Takze w Nadle$nictwie Trz-
ciel wspotwystepowat z borecznikiem krzewianem. Borecznika zielonozottego odnotowano takze na
terenie RDLP w Zielonej Gorze (Nadlesnictwa: Wolsztyn, Krzystkowice i Stawa Slaska), gdzie
wspotwystgpowat razem z innymi gatunkami tej grupy owadow. Natomiast w RDLP w Szczecinku
jego udziat w zespole borecznikow byt zaledwie sporadyczny.

Borecznik podobny (Diprion simile Htg.)

Borecznik podobny wystapit jako gatunek towarzyszacy w zespole z borecznikiem jasnobrzu-
chym i sosnowcem na terenie RDLP w Toruniu. Zaobserwowano go takze w RDLP w Szczecinku.
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Borecznik jasnobrzuchy (Gilpinia pallida Kl.)

Gatunek ten lokalnie wystapil na terenie Nadlesnictwa Bydgoszcz (RDLP w Toruniu). Poje-
dyncze egzemplarze znajdowano takze podczas $cinki drzew na ptachty na terenie RDLP w Szczecin-
ku (do 16% udziatu w zespole borecznikéw), Szczecinie oraz Pile.

Borecznik towarzyski (Gilpinia socia KIl.)

Gatunek ten wystapit w zespole z innymi borecznikami na terenie RDLP w Pile, w Nadle$nic-
twie Wronki stanowiac maksymalnie 35% udziatu gatunkowego.

Przeprowadzone jesienne poszukiwania kokondw borecznikéw wykazaly, ze w dalszym ciagu
bedzie utrzymywac si¢ poziom zagrozenia z 2009 roku. Na ich podstawie prognozuje si¢ wystapienie
tych gatunkow w 2010 roku na obszarze 26257 ha. Stabe, $rednie i silne zagrozenie przewidywane jest
na powierzchni 12012 ha (tab. 30, ryc. 16c¢), natomiast w stopniu ostrzegawczym na 14245 ha (tab.
31).

Analizujac wyniki jesiennych poszukiwan kokondéw borecznikow sosnowych mozna zaobser-
wowac, 1z obszary zagrozenia w duzym stopniu pokrywaja si¢ z terenami, na ktérych wystapity ich po-
pulacje w roku poprzednim. Moze to by¢ sygnatem poczatku wigkszej gradacji w latach nastgpnych,
ale t¢ grupe owadow trudno prognozowac ze wzgledu na wystepowanie dwoch generacji 1 sktonnosé
popadania czesci populacji w diapauze.

O stopien ostrzegawczy
O zagrozenie stabe
© zagrozenie $rednie

. zagrozenie silne

Ryc. 16¢. Przewidywane zagrozenie drzewostanéw sosnowych przez
boreczniki w 2010 r.
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Boreczniki sosnowe — prognozowane zagrozenie w 2010 r.

Tabela 30

RDLP Powierzchnia wedlug stopni zagrozenia w ha RAZEM
NADLESNICTWO + (sfabe) ++ ($rednie) +++ (silne) pow. zagrozona
1 2 3 4 5
TORUN
GOLABKI 375 50 50 475
CZERSK 400 0 0 400
SZUBIN 400 0 0 400
WOZIWODA 400 0 0 400
CIERPISZEWO 350 25 0 375
SOLEC KUJAWSKI 300 0 0 300
ZAMRZENICA 225 0 0 225
BYDGOSZCZ 175 25 0 200
OSIE 150 0 0 150
WLOCLAWEK 150 0 0 150
DOBRZEJEWICE 125 0 0 125
GNIEWKOWO 125 0 0 125
TORUN 125 0 0 125
SKRWILNO 100 0 0 100
GOLUB-DOBRZYN 50 0 0 50
JAMY 50 0 0 50
PRZYMUSZEWO 50 0 0 50
RYTEL 50 0 0 50
TUCHOLA 50 0 0 50
ZOLEDOWO 50 0 0 50
LUTOWKO 50 0 0 50
MIRADZ 25 0 0 25
TRZEBCINY 25 0 0 25
Razem 3800 100 50 3950
POZNAN
GRODZIEC 550 150 550 1250
ANTONIN 900 100 0 1000
KALISZ 100 25 250 375
GNIEZNO 50 0 0 50
JAROCIN 0 50 0 50
KONIN 0 25 0 25
Razem 1600 350 800 2750
PILA
WRONKI 1242 178 0 1420
POTRZEBOWICE 351 41 0 392
CZLOPA 56 0 0 56
Razem 1649 219 0 1868
BIALYSTOK
RAIGROD 600 200 50 850
KNYSZYN 150 100 100 350
LOMZA 250 50 0 300
BIELSK 50 0 0 50
DOJLIDY 50 0 0 50
Razem 1100 350 150 1600
GDANSK
LUBICHOWO 550 0 0 550
KALISKA 125 0 0 125
CHOCZEWO 125 0 0 125
Razem 800 0 0 800
SZCZECINEK
NIEDZWIADY 281 79 0 360
CZARNE CZLUCHOWSKIE 18 0 0 18
Razem 299 79 0 378
SZCZECIN
TRZCIEL 151 25 0 176
RZEPIN 37 0 0 37
SKWIERZYNA 20 0 0 20
Razem 208 25 0 233
KATOWICE
ZAWADZKIE 22 35 156 213
Razem 22 35 156 213
RADOM
JEDRZEJOW 15 19 13 47
KIELCE 0 23 4 27
Razem 15 42 17 74
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c.d.

OLSZTYN
MYSZYNIEC 0 50 0 50
Razem 0 50 0 50
ZIELONA GORA
WOLSZTYN 50 0 0 50
Razem 50 0 0 50
LUBLIN
BIALA PODLASKA 32 0 0 32
Razem 32 0 0 32
WROCLAW
WEGLINIEC 8 0 0 8
MILICZ 6 0 0 6
Razem 14 0 0 14
OGOLEM 9589 1250 1173 12012

Tabela 31

Boreczniki sosnowe - prognoza wystgpowania w stopniu ostrzegawczym w 2010 r.

RDLP
Liczba nadl.
pow.zagrozona w ha

NADLESNICTWO (powierzchnia wystgpowania w stopniu ostrzegawczym w ha)

1

2

SZUBIN(850), WLOCLAWEK(700), OSIE(475), BYDGOSZCZ(400), CIERPISZEWO(350), CZERSK(275),

;;)/rslg(l)o WOZIWODA(275), GNIEWKOWO(250), SOLEC KUJAWSKI(225), ZOLEDOWO(225), GOLABKI(200), ROZAN-
NA(175), JAMY (150), PRZYMUSZEWO(150), TRZEBCINY (150), RYTEL(125), ZAMRZENICA(125), BRODNI-
CA(100), MIRADZ(100), TUCHOLA(100), TORUN(100), DABROWA(75), DOBRZEJEWICE(75), GOLUB-
DOBRZYN(75), SKRWILNO(75),

Pila WRONKI(1520), POTRZEBOWICE(511), KRUCZ(388), TRZCIANKA(140), CZLOPA(111), SARBIA(91),

6/2761

Gdansk LUBICHOWO(1000), KALISKA(475), CHOCZEWO(200), KOSCIERZYNA(150), KWIDZYN(150), LIPUSZ(125),

10/2275 STAROGARD(50), WEJHEROWO(50), CEWICE(50), ELBLAG(25),

Poznan ANTONIN(600), GRODZIEC(500), KALISZ(50),

3/1150

Szczecinek NIEDZW]ADY(698), CZARNE CZLUCHOWSKIE(268),

2/966

Szczecin RZEPIN(241), TRZCIEL(209), LUBNIEWICE(27), BOLEWICE(21),

4/498

Wroclaw MILICZ(110), CHOCIANOW(74), BOLESEAWIEC(32), RUSZOW(32), PRZEMKOW(27), WOLOW(23), OLESNICA

11/373 SLASKA(23), ZLOTORYJA(18), ZMIGROD(18), OBORNIKI SLASKIE(14), PIENSK(2),

Zielona Gora
1/150

WOLSZTYN(150),

Lublin BIALA PODLASKA(58), CHEEM(51), MIRCZE(11),
3/120

Katowice ZAWADZKIE(47), SIEEWIERZ(31),

2/78

Radom KIELCE(21), JEDRZEJOW(20),

2/41

Krosno MIELEC(22), LUBACZOW(11),

2/33

OGOLEM: 71/14245
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2.2.2.1.6. Osnuje: gwiazdzista i czerwonoglowa — Acantholyda: nemoralis L. i erythrocephala L.

W latach 2002 — 2004 wzmozone wystgpowanie osnui gwiazdzistej i czerwonogltowej utrzy-
mywalo si¢ na poziomie ok. 10 tys. ha. Natomiast od 2005 r. nast¢puje stopniowe zmniejszenie zagro-
zenia drzewostanéw sosnowych przez obydwa gatunki owadow. Tendencja spadkowa utrzymata sig
takze w 2009 r. Powierzchnia zagrozona przez osnuj¢ gwiazdzista zmniejszylta si¢ o ok. 479 ha w po-
roOwnaniu z rokiem poprzednim 1 wyniosta 3662,9 ha (ryc. 17a). Najwigksze powierzchnie szkodnik
opanowat na terenach RDLP w Katowicach — 935 ha i w Lodzi — 891 ha. Zabiegi chemicznego zwal-
czania wykonano na 567,2 ha, w tym w RDLP w Katowicach na 455 ha i w Radomiu na 112 ha (tab.
32, ryc. 17b). W 2009 r. podobnie jak w 2008 r. nie zaobserwowano osnui czerwonoglowej, rowniez w
2010 r. nie przewiduje si¢ zagrozenia drzewostanow sosnowych powodowanego przez tego owada.

Osnuja gwiazdzista w roku 2010 bedzie zagrazata drzewostanom sosnowym na powierzchni
2664 ha, w 27 nadlesnictwach, na terenach 7 rdLP (ryc. 17c). W odniesieniu do prognozy z ubieglego
roku, przewidywany jest niewielki wzrost zagrozenia drzewostanow sosnowych ze strony tego szkod-
nika w 2010 r. Zagrozenie w stopniu stabym przewidywane jest na 1356 ha, §rednim na 799 ha i sil-
nym na 509 ha. Najsilniej zagrozone drzewostany znajduja si¢ w RDLP w Katowicach — 1013 ha (tab.
33). Wystepowanie w stopniu ostrzegawczym przewidywane jest na powierzchni 1636 ha, w 25 nadle-
$nictwach potozonych na terenach 9 rdLP (tab. 34).

Tabela 32
Osnuja gwiazdzista - wystgpowanie 1 zwalczanie w 2009 r.
RDLP
liczba nadl./ . NADLESNICTWO (pow. wystgpowania/ pow. zwalczania w ha)
pow.wystgpowania/
pow.zwalczania w ha
1 2
Katowice LUBLINIEC(301,73/123,00), KOSZECIN(170,60/117,00), BRYNEK(165,74/58,00), ZAWADZKIE(135,92/82,00),
10/934,99/455,00 | TURAWA(95,56/33,00), ZLOTY POTOK(29,00/29,00), HERBY (13,04/0,00), STRZELCE OPOLSKIE(13,00/13,00),
KUP(5,40/0,00), TULOWICE(5,00/0,00),
Lodz KOLUMNA(520,00/0,00), LACK(178,00/0,00), GROTNIKI(142,99/0,00), PIOTRKOW(40,00/0,00), KUTNO(10,00/0,00),
5/890,99/0,00
Gdansk LUBICHOWO(300,00/0,00), KALISKA(252,76/0,00), KOSCIERZYNA(166,00/0,00), CHOCZEWO(9,00/0,00),
4/727,76/0,00
Poznan PRZEDBOROW(425,00/0,00), WLOSZAKOWICE(300,00/0,00),
2/725,00/0,00
Radom LAGOW(112,00/112,00), STAPORKOW(10,15/0,00), STASZOW(0,50/0,00),
3/122,65/112,00
Olsztyn DWUKOLY(100,00/0,00), KORPELE(15,00/0,00),
2/115,00/0,00
Krosno GLOGOW MALOPOLSKI(58,86/0,00),
1/58,86/0,00
Krakow NIEPOLOMICE(27,69/0,00), DABROWA TARNOWSKA(20,00/0,00),
2/47,69/0,00
Szczecinek BORNE SULINOWO(22,00/0,00),
1/22,00/0,00
Lublin MIRCZE(6,00/0,00),
1/6,00/0,00
Torun DOBRZEJEWICE(5,00/0,00),
1/5,00/0,00
Warszawa CHOJNOW(5,00/0,00),
1/5,00/0,00
Bialystok CZERWONY DWOR(1,70/0,00), AUGUSTOW(0,21/0,21),
2/1,91/0,21

OGOLEM: 35/ 3662,85 / 567,21
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Ryc. 17b. Wystgpowanie i zwalczanie osnui gwiazdzistej w 2009 .




Osnuja gwiazdzista - prognozowane zagrozenie w 2010 1.

Tabela 33

RDLP Powierzchnia wedlug stopni zagrozenia w ha RAZEM
NADLESNICTWO + (stabe) ++ (Srednie) +++ (silne) pow. zagrozona
1 2 3 4 5
KATOWICE
LUBLINIEC 302 132 75 509
ZAWADZKIE 74 44 65 183
BRYNEK 55 62 35 152
KOSZECIN 43 27 1 71
KLUCZBORK 28 0 0 28
SIEWIERZ 0 15 0 15
KUP 14 0 0 14
STRZELCE OPOLSKIE 0 12 0 12
BRZEG 10 0 0 10
TULOWICE 10 0 0 10
TURAWA 9 0 0 9
Razem 545 292 176 1013
KRAKOW
DABROWA TARNOWSKA 197 72 78 347
DEBICA 66 73 18 157
NIEPOLOMICE 31 13 28 72
Razem 294 158 124 576
POZNAN
PRZEDBOROW 225 125 200 550
Razem 225 125 200 550
LODZ
KOLUMNA 125 25 0 150
LACK 50 100 0 150
PIOTRKOW 25 25 0 50
7L OCZEW 0 25 0 25
Razem 200 175 0 375
RADOM
BARYCZ 23 26 0 49
PRZYSUCHA 7 0 9 16
LAGOW 12 0 0 12
STAPORKOW 10 0 0 10
STASZOW 0 6 0 6
Razem 52 32 9 93
LUBLIN
ROZWADOW 21 0 0 21
GOSCIERADOW 14 0 0 14
Razem 35 0 0 35
KROSNO
GLOGOW MALOPOLSKI 5 17 0 22
Razem 5 17 0 22
OGOLEM 1356 799 509 2664
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Tabela 34

Osnuja gwiazdzista - prognoza wystgpowania w stopniu ostrzegawczym w 2010 r.

RDLP

Liczba nadl.

pow.zagrozona w ha

NADLESNICTWO (powierzchnia wystgpowania w stopniu ostrzegawczym w ha)

1

2

Torun SZUBIN(850), WEOCLAWEK(700), OSIE(475), BYDGOSZCZ(400), CIERPISZEWO(350), CZERSK(275),

25/5800 WOZIWODA(275), GNIEWKOWO(250), SOLEC KUJAWSKI(225), ZOLEDOWO(225), GOLABKI(200),
ROZANNA(175), JAMY(150), PRZYMUSZEWO(150), TRZEBCINY(150), RYTEL(125), ZAMRZENICA(125),
BRODNICA(100), MIRADZ(100), TUCHOLA(100), TORUN(100), DABROWA(75), DOBRZEJEWICE(75),
GOLUB-DOBRZYN(75), SKRWILNO(75),

Pila WRONKI(1520), POTRZEBOWICE(511), KRUCZ(388), TRZCIANKA(140), CZLOPA(111), SARBIA(91),

6/2761

Gdansk LUBICHOWO(1000), KALISKA(475), CHOCZEWO(200), KOSCIERZYNA(150), KWIDZYN(150), LIPUSZ(125),

10/2275 STAROGARD(50), WEJHEROWO(50), CEWICE(50), ELBLAG(25),

Poznan ANTONIN(600), GRODZIEC(500), KALISZ(50),

3/1150

Szczecinek NIEDZWIADY (698), CZARNE CZELUCHOWSKIE(268),

2/966

Szczecin RZEPIN(241), TRZCIEL(209), LUBNIEWICE(27), BOLEWICE(21),

4/498

Wroclaw MILICZ(110), CHOCIANOW(74), BOLESLAWIEC(32), RUSZOW(32), PRZEMKOW(27), WOLOW(23), OLESNICA

11/373 SLASKA(23), ZLOTORYJA(18), ZMIGROD(18), OBORNIKI SLASKIE(14), PIENSK(2),

Zielona Géra
1/150

WOLSZTYN(150),

Lublin BIALA PODLASKA(58), CHELM(51), MIRCZE(11),
3/120

Katowice ZAWADZKIE(47), SIEWIERZ(31),

2/78 i

Radom KIELCE(21), JEDRZEJOW(20),

2/41

Krosno MIELEC(22), LUBACZOW(11),

2/33

OGOLEM: 71/14245
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2.2.2.1.7. Siwiotek (zawisak) borowiec - Hyloicus pinastri L.

W 20009 r. liczniejsze wystgpowanie siwiotka borowca stwierdzono na terenie 6 nadlesnictw (3
rdLP), na powierzchni 614,5 ha, o 294 ha mniejszej niz w roku poprzednim (tab. 35). Podobnie jak w
latach poprzednich, szkodnik wystapit na najwigkszych powierzchniach na terenie RDLP w Toruniu -
323 ha.

Tabela 35
Siwiotek borowiec - wystepowanie i zwalczanie w 2009 r.
RDLP
liczba nadl / NADLESNICTWO (pow. wystepowania/ pow. zwalczania w ha)

pow.wystgpowania/
pow.zwalczania w ha

1 2
Torun WOZIWODA(200,00/0,00), DOBRZEJEWICE(73,00/0,00), CZERSK(50,00/0,00),
3/323,00/0,00
Olsztyn DWUKOLY(160,00/0,00),
1/160,00/0,00 ]
Gdansk KOSCIERZYNA(120,58/0,00), KALISKA(10,88/0,00),

2/131,46/0,00

OGOLEM: 6 / 614,46 / 0,00

W 2010 r. przewidywane jest wystgpowanie siwiotka borowca tylko w stopniu ostrzegawczym
w 3 RDLP: Toruniu, Gdansku i Lublinie na tacznej powierzchni 768 ha, w tym na 500 ha w RDLP w
Toruniu (tab. 36).

Tabela 36
Siwiotek borowiec - prognoza wystgpowania w stopniu ostrzegawczym w 2010 .
RDLP ,
Liczba nadl. NADLESNICTWO (powierzchnia wystepowania w stopniu ostrzegawczym w ha)
pow.zagrozona w ha
1 2

Torun DOBRZEJEWICE(175), CIERPISZEWO(100), SZUBIN(75), PRZYMUSZEWO(50), WEOCLAWEK(50), CZERSK(25),
7/500 GOLUB-DOBRZYN(25),
Gdansk KALISKA(200), LUBICHOWO(50),
2/250
Lublin LUBARTOW(13), JANOW LUBELSKI(5),
2/18

OGOLEM: 11/768
2.2.2.1.8. Pozostale szkodniki drzewostanow sosnowych

W 2009 r., oprocz wymienionych powyzej szkodnikow uszkadzajacych drzewostany sosnowe,
odnotowano 4 inne gatunki na powierzchni 2440 ha w 51 nadles$nictwach (tab. 37). Na najwigkszej
powierzchni stwierdzono wystgpowanie opaslika sosnowca (1489 ha), ktorego zwalczano chemicznie
preparatem Decis 2,5 EC na 315 ha w Nadlesnictwie Dobieszyn na terenie RDLP w Radomiu i na 3,7
ha w Nadle$nictwie Lubichowo na terenie RDLP w Gdansku.
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Wystepowanie i zwalczanie pozostatych szkodnikoéw drzewostanéw sosnowych w 2009 r.

Tabela 37

RDLP
Liczba nadl./ . NADLESN ICTWO (pow. wystgpowania / pow. zwalczania w ha)
pow. wystgpowania/
pow. zwalczania (ha)
1 2
Opaslik sosnowiec
Torun CIERPISZEWO(1088,5/0,0), GNIEWKOWO(28,7/0,0),
2/1117,19/0,00
Radom DOBIESZYN(315,0/315,0),
1/315,00/315,00
Lodz WIELUN(50,0/0,0),
1/50,00/0,00
Gdansk LUBICHOWO(6,9/3,7),
1/6,90/3,70
Poznan SIERAKOW(0,3/0,0),
1/0,30/0,00
OGOLEM | 6 / 1489,39 / 318,70
Mszyce
Lédz RADZIWILEOW(450,0/0,0), KUTNO(32,0/0,0),
2/482,00/0,00
Radom LAGOW(313,9/0,0), RADOM(30,4/0,0), SKARZY SKO(18,0/0,0),
3/362,29/0,00
Wroclaw KAMIENNA GORA(17,0/1,4), OLESNICA SLASKA(15,0/0,0), BYSTRZYCA KLODZKA(5,3/0,0), JAWOR(3,0/0,0),
5/40,87/1,97 LWOWEK SLASKI(0,6/0,6),
Warszawa DREWNICA(19,5/0,0), SIEDLCE(1,0/0,0), PLONSK(0,5/0,0),
3/21,00/0,00
Szczecinek WARCINO(6,2/0,0), SWIERCZYNA(2,0/2,0), TYCHOWO(1,9/1,9),
3/10,06/3,86
Olsztyn KORPELE(10,0/0,0),
1/10,00/0,00
Poznan BABKI(6,7/0,0), KROTOSZYN(0,2/0,0), GNIEZNO(0,2/0,0),
3/7,04/0,00
Torun ZOLEDOWO(1,1/1,1), RYTEL(0,5/0,5), TUCHOLA(0,4/0,4), ZAMRZENICA(0,1/0,1), TORUN(0,1/0,1),
5/2,08/2,08
Katowice SIEWIERZ(1,0/0,0), OLKUSZ(0,1/0,1),
2/1,12/0,12
Bialystok CZERWONY DWOR(1,0/0,0), AUGUSTOW(0,1/0,1),
2/1,07/0,07
Lublin PULAWY(0,4/0,4), GOSCIERADOW(0,1/0,0), TOMASZOW(0,1/0,1),
3/0,57/0,48
Gdansk ELBLAG(0,3/0,3),
1/0,30/0,30
Krakow MYSLENICE(0,1/0,1),
1/0,09/0,09
OGOLEM | 42 / 946,58 / 17,06
Pryszczarek Baera
Zielona Géra | KROSNO ODRZANSKIE(2,5/0,0),
1/2,52/0,00
Wroclaw WEGLINIEC(1,3/0,0),
1/1,26/0,00
Poznan GRODZIEC(0,3/0,0),
1/0,25/0,00
OGOLEM | 3/4,03/0,00
Iglowka sosnéwka
Olsztyn KORPELE(0,2/0,2),
1/0,16/0,16
OGOLEM |1/0,16 /0,16
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2.2.2.2. SZKODNIKI SWIERKA, MODRZEWIA, JODLY I DAGLEZJI

Powierzchnia wystgpowania szkodliwych owadéw zerujacych na omawianej grupie drzew igla-
stych w roku 2009 ulegta zmniejszeniu z 7787 ha do 7146 ha. Stanowi to spadek o prawie 10% w sto-
sunku do roku 2008 (ryc. 18).

Mniejsza powierzchnia drzewostanow $wierkowych ngkanych przez szkodniki liscioZzerne wy-
nika gldwnie ze zmniejszonej liczebnosci populacji zasnuj Swierkowych. W zdecydowanie mniejszym
stopniu na znaczeniu, utracity rowniez populacje zwojek jodtowych, osnujki modrzewiowej i zawod-
nicy $wierkowej. Wazniejszymi gatunkami szkodnikow w tej grupie, w przypadku ktorych mieliSmy
do czynienia ze zwigkszona powierzchnia wystgpowania, byt krobik modrzewiowiec oraz miechun
swierkowy, ktory do tej pory nie wyrzadzat istotnych szkod. Powierzchnia wystgpowania najwazniej-
szych szkodnikéw $wierka i modrzewia zmniejszyla si¢ z 6578 ha w 2008 do 5889 ha w 2009 roku.
Ponad 45% catkowitej powierzchni drzewostanow tej grupy (3186 ha), w ktorych zerowaty populacje
trzech najwazniejszych gatunkow czyli zawodnicy, zasnuj i krobika modrzewiowca zostato zlokalizo-
wane na terenie RDLP we Wroctawiu.

Ogolna powierzchnia drzewostanéw objetych zabiegami ratowniczymi ulegla nieznacznemu
zmniejszeniu, z ok. 685 ha w 2008 do 594 ha w 2009 r. (tab. 38). Najwigksze powierzchnie z zabiega-
mi ograniczania populacji szkodnikow tej grupy przeprowadzono gtownie w stosunku do: zwojek jo-
dlowych (270 ha), miechuna §wierkowego (146 ha), oraz krobika modrzewiowca (100 ha).

Powierzchnia w tys. ha

ESzkodniki ogdtem
| |E3Zawodnica
14 - CJZasnuje

16 —

12

10

0 \ \ \ \ \ \ \ \ \ \ \ \ \
‘91 1995 2000 2005 ‘09

Ryc. 18. Powierzchnia wystepowania szkodnikéw drzewostanow $wierkowych,
modrzewiowych 1 jodtowych w latach 1991 — 2009
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2.2.2.2.1. Zawodnica $wierkowa - Pristiphora abietina Christ.

Roku 2009 jest kolejnym rokiem, w ktorym powierzchnia wyst¢powania zawodnicy swierko-
wej ulegta zmniejszeniu (tab. 38). Tendencja ta ma miejsce od 2001 roku, a powierzchnia wystepowa-
nia jest najmniejsza od 5 lat (ryc. 19). Drzewostany, w ktorych stwierdzono zery tego gatunku objety
powierzchni¢ 371 ha. Jest to najmniejsza powierzchnia zagrozonych drzewostanow $wierkowych
ostatnich 20 lat. W 2009 r. zawodnica swierkowa wystapita na terenie 17 nadle$nictw w 11 rdLP (tab.
39). Obecnos¢ zawodnicy odnotowano kolejny raz w RDLP we Wroctawiu (252 ha), a takze w RDLP
w Krosnie (32 ha). Zabiegi ograniczania przeprowadzono tylko w Nadle$nictwie Kudypy (RDLP w
Olsztynie) na pow. 20 ha.

Przy zwigkszeniu si¢ liczebnos$ci populacji zawodnicy $wierkowej, najwieksze problemy moga
mie¢ nadlesnictwa z rdLP we Wroctawiu oraz Olsztynie.

Tabela 39
Zawodnica $wierkowa - wystgpowanie i zwalczanie w 2009 r.
RDLP
Liczba nadl / . NADLESNICTWO (pow. wystepowania/pow. zwalczania w ha)
pow. wystgpowania/
pow. zwalczania w ha
1 2
Wroclaw MIEDZYLESIE(221,31/0,00), HENRYKOW(30,24/0,00), WALBRZY CH(0,50/0,00),
3/252,05/0,00
Krosno JAROSEAW(32,31/0,00),
1/32,31/0,00
Olsztyn KUDYPY (20,00/20,00), DOBROCIN(1,50/0,00),
2/21,50/20,00
Poznanh LOPUCHOWKO(11,30/0,00), BABKI(3,30/0,00), GRODZISK(2,26/0,00),
3/16,86/0,00
K atowice SWIERKLANIEC(12,00/0,00),
1/12,00/0,00
Pila KACZORY (10,00/0,00), DUROWO(2,00/0,00),
2/12,00/0,00
Szczecinek CZARNE CZLUCHOWSKIE(11,71/0,00),
1/11,71/0,00
Warszawa PLONSK(4,00/0,00),
1/4,00/0,00
Gdansk STAROGARD(3,97/0,00),
1/3,97/0,00
Bialystok CZERWONY DWOR(2,50/0,00),
1/2,50/0,00
Torun BRODNICA(2,50/0,00),
1/2,50/0,00
OGOLEM: 17/ 371,40 / 20,00

71



Powierzchnia (ha)
[ [ [ [
EWystgpowanie

5000 — @ Zwalczanie

4500 —

4000 —

3500 —

3000 —

2500 —

2000 —

1500 —

1000 —

500 —

0 \ \ \ \ \ \ \ \ \ \ \ \ \
‘91 1995 2000 2005 ‘09

Ryc. 19. Powierzchnia wystgpowania i zwalczania zawodnicy §wierkowej w
latach 1991-2009

W roku 2010 najbardziej zagrozone przez zawodnicg pozostaja tylko drzewostany swierkowe w
RDLP we Wroctawiu, ktére zajmuja powierzchnig ok. 44 ha w 4 nadle$nictwach (tab. 40).

Tabela 40
Zawodnica §wierkowa - prognozowane zagrozenie W 2010 r.
RDLP Powierzchnia wedlug stopni zagrozenia w ha RAZEM
NADLESNICTWO + (stabe) ++ (Srednie) +++ (silne) pow. zagrozona
1 2 3 4 5
WROCLAW
LWOWEK SLASKI 17 0 0 17
SNIEZKA 16 0 0 16
MIEDZYLESIE 1 9 0 10
SWIDNICA 1 0 0 1
Razem 35 9 0 44
OGOLEM: 35 9 0 44

2.2.2.2.2. Zasnuje - Cephalcia spp.

W 2009 r. populacja zasnuj, drugi rok z rzedu, zmniejszyta swa liczebnos¢. Zery tych szkodni-
kow stwierdzono na ok. 1416 ha, na terenie 7 rdLP w 16 nadle$nictwach (tab. 41). W poréwnaniu z
rokiem 2008 powierzchnia drzewostanéw zagrozonych wzmozonym wystgpowaniem tych gatunkow
zmniejszyla si¢ o ok. 35%. Najwigksze powierzchnie uszkadzanych drzewostanéw zaobserwowano
gléwnie na terenie RDLP we Wroctawiu w Nadl. Migdzylesie (425 ha), Zdroje (404 ha), oraz RDLP w
Gdansku w Nadlesnictwie Kolbudy (300 ha), a zatem tych samych, ktére gtownie rejestrowaly zasnuje
w 2008 r. Drzewostany z wymienionych nadle$nictw po raz kolejny stanowity ponad 75% tacznej po-
wierzchni wystgpowania tych gatunkéw. Pomimo zmniejszenia areatu drzewostanow §wierkowych
ngkanych przez zasnuje widaé, ze populacja tych szkodnikéw dalej utrzymuje si¢ gtownie w kilku nad-
lesnictwach. W 2009 r. nie prowadzano akcji ograniczania liczebno$ci populacji zasnu;.
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Tabela 41
Zasnuje swierkowe - wystepowanie i zwalczanie w 2009 r.

RDLP

Liczba nadl./ ) NADLESNICTWO (pow. wystepowania/pow. zwalczania w ha)

pow. wystgpowania/

pow. zwalczania w ha

1 2

Wroctaw MIEDZYLESIE(425,03/0,00), ZDROJE(403,60/0,00), BARDO SLASKIE(70,00/0,00), JUGOW(54,86/0,00),

9/1060,03/0,00 SWIERADOW(33,24/0,00), JAWOR(29,52/0,00), BYSTRZYCA KLODZKA(27,82/0,00), HENRYKOW(14,96/0,00),
$WIDNICA(1,00/0,00),

Gdansk KOLBUDY (300,00/0,00), STAROGARD(1,86/0,00),

2/301,86/0,00

Katowice UJSOLY (43,56/0,00),

1/43,56/0,00

Torun TRZEBCINY(5,00/0,00),

1/5,00/0,00

Olsztyn DWUKOLY(3,00/0,00),

1/3,00/0,00

Bialystok CZERWONY DWOR(1,50/0,00),

1/1,50/0,00

Warszawa CHOJNOW(1,40/0,00),

1/1,40/0,00

OGOLEM: (16 /1416,35/ 0,00
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Ryc. 20. Powierzchnia wystepowania i zwalczania zasnuj w latach 1991-2009

Prognoza wystepowania zasnuj w roku 2010 przewiduje, ze beda stanowily zagrozenie w
stopniu stabym na pow. 48 ha na terenie RDLP w Katowicach, w Nadl. Ujsoty. Wystgpowanie zasnuj
w stopniu ostrzegawczym przewiduje si¢ gtownie na terenie RDLP we Wroctawiu w 8 nadlesnictwach,
na tacznej powierzchni 321 ha (tab. 42). W roku 2010 powierzchnia drzewostanow swierkowych gdzie
mozemy mie¢ do czynienia z istotnym zerem zasnuj prawdopodobnie utrzyma si¢ na zblizonym
poziomie. Na rycinie 20 przedstawiono powierzchnie drzewostanow swierkowych gdzie stwierdzono
zerowanie zasnuj w latach 1991-2009.
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Tabela 42
Zasnuje swierkowe - prognozowane zagrozenie w stopniu ostrzegawczym w 2010 r.

RDLP .
Liczba nadl./ NADLESNICTWO (powierzchnia wystgpowania w stopniu ostrzegawczym w ha)
pow. zagrozona w ha

1 2
Wroclaw SWIDNICA(76), MIEDZYLESIE(66), JUGOW(45), SZKLARSKA POREBA(37), SWIERADOW(33),
8/321 WALBRZYCH(29), BYSTRZYCA KLODZKA(28), ZDROJE(7),
Katowice UJSOLY(81),
1/81

OGOLEM: 9/402
2.2.2.2.3. Krobik modrzewiowiec - Coleophora laricella Hbn.

Tendencja zmniejszania si¢ liczebnosci populacji krobika modrzewiowca obserwowana od
roku 1995, wyraznie zostala zahamowana w 2008 r., po czym ustabilizowata si¢ na do§¢ wysokim
poziomie (ryc. 21). Powierzchnia drzewostanéw modrzewiowych ngkanych przez ten gatunek wzrosta
nieznacznie z 4000 ha w 2008 r. do 4101 ha w 2009 r. (tab. 43). Podobnie jak w latach ubieglych,
szkodnika odnotowano przede wszystkim w drzewostanach zlokalizowanych w poéinocnej i
poludniowej czg$ci kraju. W roku 2009 obecno$¢ krobika stwierdzono w drzewostanach 87
nadlesnictw (65 w 2008 r.), w 15 rdLP.

Powierzchnia (w tys. ha)
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Ryc. 21. Powierzchnia wystepowania oraz zwalczania krobika modrzewiowca
w latach 1991-2009

Zwigkszona liczba nadle$nictw przy zblizonym poziomie wystgpowania wskazuje na ekspansje
populacji. Gatunek ten stwarzat gléwnie problemy na terenie RDLP Wroctaw (Nadl. Swieradow — 952
ha), Katowice (Nadl. Kedzierzyn — 700 ha, Rudziniec — 475 ha) i Gdansk (Nadl. Cewice — 101 ha). W
wymienionych Dyrekcjach ogotem wykazano wigksze powierzchnie drzewostanéw modrzewiowych
gdzie odnotowano obecno$¢ szkodnika. Zabiegi ochronne przeprowadzono na najwigkszych po-
wierzchniach w RDLP w Olsztynie, w 2 nadlesnictwach: Gérowo llaweckie — 50 ha, oraz Olsztyn — 14 ha,
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a takze w RDLP we Wroctawiu, w Nadl. Migkinia — 25 ha. Laczna powierzchnia zabiegow ochron-
nych wyniosta 100 ha.

Biorac pod uwagg fakt, ze szkodnika ograniczano giéwnie w jednej dyrekcji (RDLP w Olszty-
nie — 65 ha), mozna si¢ spodziewac, ze liczebnos¢ populacji krobika modrzewiowca w 2010 r. utrzyma
si¢ na zblizonym poziomie.

Tabela 43
Krobik modrzewiowiec - wystepowanie i zwalczanie w 2009 r.
RDLP
Liczba nadl. / . NADLESNICTWO (pow. wystgpowania / pow. zwalczania w ha)
pow. wystgpowania /
pow. zwalczania w ha
1 12 3 T 2 T
Wroclaw SWIERADOW(1181,0/0,0), KAMIENNA GORA(200,0/0,0), JUGOW(40,5/0,0), ZLOTORYJA(30,0/0,0),
8/1494,32/19,61 MIEDZYLESIE(22,2/0,0), ZDROJE(18,5/18,5), GLOGOW(1,1/1,1), WEGLINIEC(1,0/0,0),
Bialystok ELK(812,0/0,0), KRYNKI(15,0/0,0), DRYGALY(5,0/0,0), NURZEC(3,8/0,0), CZERWONY DWOR(0,2/0,0),
5/835,95/0,00
Katowice RUDZINIEC(668,2/0,0), KOBIOR(17,2/0,0), SIEWIERZ(12,7/0,0), KLOBUCK(4,2/0,0), GIDLE(1,0/0,0),
5/703,26/0,00
Szezecin KLINISKA(215,0/0,0), STRZELCE KRAJENSKIE(10,2/0,0), BOLEWICE(8,8/0,0),
3/233,98/0,00
Gdansk KOLBUDY(65,0/0,0), STAROGARD(47,0/0,0), LEBORK(33,5/0,0), CHOCZEWO(32,2/0,0), GDANSK(27,0/0,0),
7/220,90/5,23 STRZEBIELINO(11,0/0,0), KALISKA(5,2/5,2),
Olsztyn GOROWO ILAWECKIE(50,0/50,0), ZAPOROWO(47,5/30,0), MLYNARY(47,0/32,9), DOBROCIN(16,0/0,0),
8/183,75/112,90 OLSZTYN(13,3/0,0), KUDYPY(8,0/0,0), STRZALOWO(1,0/0,0), KORPELE(1,0/0,0),
Torun BRODNICA(33,0/0,0), DOBRZEJEWICE(20,0/0,0), GOLABKI(20,0/0,0), TUCHOLA(17,6/0,0), JAMY(15,0/0,0),
8/116,88/0,00 RYTEL(6,8/0,0), LUTOWKO(4,0/0,0), BYDGOSZCZ(0,5/0,0),
Lédz SKIERNIEWICE(38,0/0,0), LACK(20,0/0,0), RADOMSKO(7,5/0,0),
3/65,52/0,00
Zielona Gora BYTNICA(30,0/0,0), ZAGAN(22,6/3,4), ZIELONA GORA(1,7/0,0), BABIMOST(0,2/0,0),
4/54,47/3,36
Warszawa CHOINOW(19,0/0,0), LUKOW(6,2/0,0), SIEDLCE(1,0/0,0),
3/26,15/0,00
Lublin SWIDNIK(17,0/0,0),
1/17,00/0,00
Pila PLYTNICA(12,0/0,0),
1/12,00/0,00
Poznan JAROCIN(4,2/0,0), KOSCIAN(2,0/0,0), BABKI(1,0/0,0), PNIEWY(1,0/0,0), LOPUCHOWKO(0,4/0,0),
5/8,57/0,00
Krosno KOMANCZA(8,0/0,0),
1/8,00/0,00
Krakéw KRZESZOWICE(7,2/0,0),
1/7,16/0,00
Radom STASZOW(5,0/5,0),
1/5,00/5,00 _
Szczecinek POLANOW(4,6/0,0),
1/4,60/0,00
OGOLEM: [ 65/3997,51 /146,10

2.2.2.2.4. Inne szkodniki swierka, modrzewia, jodly i daglezji

Powierzchnia drzewostanow $wierkowych, modrzewiowych i jodlowych ngkanych przez pozo-
state szkodniki, nieznacznie zwigkszyta si¢ osiagajac 1256 ha w 2010 r. (tab. 44).

Gatunkami przodujacymi w tej grupie, pod wzglgdem wyrzadzanych szkod, byly ponownie
zwojki jodlowe, osnujka modrzewiowa i miechun §wierkowy. Dominujacy w tej grupie po raz pierw-
szy miechun $wierkowy odnotowany zostal na terenie RDLP w Bialymstoku na powierzchni ok. 365
ha. Powierzchnia wystgpowania wspomnianych gatunkow stanowita blisko 75% catkowitej po-
wierzchni zagrozonej przez t¢ grupg szkodnikow.

Drugim gatunkiem, pod wzgledem wyrzadzanych szkod, byty zwojki jodtowe. Pomimo prze-
prowadzonej w RDLP w Radomiu, w Nadl. Lagéw akcji zwalczania w 2008 r. na pow. 270 ha, owady
te w 2009 r. wystapity na wigkszym areale. Zagrozenie w 2010 r. ze strony tych gatunkéw na terenie
RDLP Radom ocenia si¢ na ok. 380 ha.
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Trzecim gatunkiem, pod wzgledem wyrzadzanych szkéd, byta osnujka modrzewiowa. Jej popu-
lacja zmniejszyta swoja liczebnos¢ z 330 ha w 2008 r. do 255 ha w 2009 r. Powierzchnia, na ktorej
stwierdzono najwigksza liczebnos$¢ populacji tego szkodnika (190 ha) zostata ponownie odnotowana w
Nadl. Barycz (RDLP w Radomiu). Zagrozenie w 2010 r. ze strony tego gatunku na terenie RDLP Ra-
dom ocenia si¢ na ok. 141 ha.

W roku 2009 najwigksze powierzchnie drzewostanow z zabiegami ochronnymi zostaty odno-
towane na terenie RDLP w Radomiu: dotyczyly ponownie zwojek jodtowych (Nadl. Lagoéw — 270 ha)
oraz na terenie w RDLP w Biatymstoku: miechuna $wierkowego (Nadl. Pomorze — 114 ha). Ogolna
powierzchnia drzewostanéw z zabiegami ograniczania szkodnikéw omawianej grupy owadow wynio-
sta ok. 474 ha 1 stanowita ok. 80% calkowitej powierzchni ograniczania wszystkich szkodnikow
swierka, modrzewia i jodty.

Tabela 44
Wystgpowanie 1 zwalczanie pozostatych szkodnikow swierka, modrzewia, jodty 1 daglezji w 2009 r.
RDLP
Liczba nadl / . NADLESNICTWO (pow. wystgpowania / pow. zwalczania w ha)
pow. wystgpowania/
pow. zwalczania w ha
Miechun $wierkowy
Bialystok POMORZE(202,0/114,62), SZCZEBRA(75,13/0,0), GLEBOKI BROD(38,99/30,3), SUWALKI(37,0/0,0),
7/364,46/144,92 AUGUSTOW(6,92/0,0), BORKI(3,92/0,0), ZEDNIA(0,5/0,0),
Olsztyn KUDYPY(L,28/1,28),
1/1,28/1,28
OGOLEM | 8 /365,74 / 146,2
Zwojki jodlowe
Radom LAGOW(311,9/270,0), RADOM(10,0/0,0),

2/321,87/270,Q0
OGOLEM | 2 /321,87 /270,00

Osnujka modrzewiowa

Radom BARYCZ(190,0/0,0), SKARZY SKO(65,4/0,0),
2/255,36/0,00
Bialystok CZERWONY DWOR(0,2/0,0),
1/0,20/0,00

OGOLEM |3 /255,56 /0,00

Obialka pedowa

Krakéw STARY SACZ(19,1/0,1), NAWOJOWA(17,0/10,0), MYSLENICE(12,8/2,5), GORLICE(8,5/3,0),
5/58,90/15,60 BRZESKO(1,5/0,0),
Krosno KOLACZYCE(10,3/2,0), KOMANCZA(3,0/0,0), BRZOZOW(3,0/3,0),
3/16,25/5,00
Wroclaw HENRYKOW(12,0/0,0), BYSTRZYCA KE.ODZKA(0,3/0,0),
2/12,26/0,00
Radom SKARZYSKO(9,0/1,0), DALESZYCE(1,6/0,0),
2/10,60/1,00
Poznan GRODZISK(0,3/0,0),
1/0,30/0,00

OGOLEM |13/ 98,31 /21,60

Obialka korowa

Krosno KOLACZY CE(25,26/0,0), DUKLA(18,35/10,85),
2/43,61/10,85
Krakéw MYSLENICE(20,16/0,0),
1/20,16/0,0

OGOLEM |3/63,77 /10,85

Smietka modrzewiowa

Olsztyn ZAPOROWO(30,0/0,0),

1/30,00/0,00

Szczecin GLUSKO(9,8/0,0),

1/9,83/0,00

Radom OSTROWIEC SWIETOKRZYSKI(5,3/3,9), STARACHOWICE(3,7/0,0),
2/8,96/3,94

OGOLEM | 4 /48,79 / 3,94
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c.d.

Ochojniki
Krakow KROSCIENKO(9,0/0,0), MYSLENICE(0,5/0,1), STARY SACZ(0,1/0,1),
3/9,62/0,17
Wroclaw HENRYKOW(9,3/0,0),
1/9,34/0,00
Krosno OLESZYCE(5,4/5,4),
1/5,40/5,40
Warszawa CHOJNOW(5,0/0,0),
1/5,00/0,00
Poznan LOPUCHOWKO(1,0/0,0), KOLO(1,0/0,0),
2/2,00/0,00
Bialystok NURZEC(0,6/0,0),
1/0,60/0,00
Lublin PULAWY(0,1/0,1),
1/0,06/0,06
OGOLEM |10/ 32,02 /5,63
PisSmica okélkoweczka
Szczecin L OBEZ(28,0/0,0),
1/28,00/0,00
OGOLEM | 1/28,00/0,00
Znamionek jedlicowy
Torun GOLABKI(9,1/9,1), MIRADZ(6,4/6,4),
2/15,56/15,56
OGOLEM |2/ 15,56 / 15,56
Wydrazka czerniejeczka
Krosno DUKLA(11,6/0,0),
1/11,60/0,00
OGOLEM |1/11,60 /0,00
Omacnica szyszkéwka
Szczecinek LESNY DWOR(4,72/0,0),
1/4,72/0,00
OGOLEM |1/4,72/0,00
Przewezyk modrzewiowiec
Krosno DUKLA(3,0/0,0),
1/3,00/0,00
Gdansk GDANSK(1,0/0,0),
1/1,00/0,00
OGOLEM | 2/4,00/0,00
Zawodnica modrzewiowa
Warszawa CHOJNOW(2,0/0,0),
1/2,00/0,00
Bialystok CZERWONY DWOR(0,6/0,0),
1/0,60/0,00
OGOLEM |2/2,60 /0,00
Wykretka jodlowa
Krakéw MYSLENICE(2,0/0,0),
1/2,00/0,00
OGOLEM |1/2,00/0,00
Miodownica modrzewiowa
Warszawa CHOJNOW(1,0/0,0),
1/1,00/0,00
Krakow MYSLENICE(0,5/0,0),
1/0,45/0,00
OGOLEM |2/1,45/0,00
Wskaznica modrzewianeczka
Bialystok CZERWONY DWOR(0,4/0,0),
1/0,40/0,00
OGOLEM |1/0,40 /0,00
Bawelnica jodlowa
Krosno STRZYZOW(0,2/0,0),
1/0,15/0,00

OGOLEM

1/0,15/0,00
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2.3. SZKODNIKI DRZEW LISCIASTYCH
SZKODNIKI LISCIOZERNE DRZEW LISCIASTYCH

Trwajacy od 2004 r. systematyczny spadek zagrozenia drzewostandéw liSciastych ze strony
szkodnikoéw lisciozernych (z wyjatkiem 2007 r. — tzw. roku rojkowego chrabaszczy) byt kontynuowany
rowniez w 2009 r., w ktorym ponownie odnotowano znaczna redukcj¢ powierzchni drzewostanow
opanowanych przez te¢ grupe szkodnikdw — do poziomu 43004 ha. Do gléwnych przyczyn zaistniatej
sytuacji nalezy zaliczy¢ stabsza niz w latach ubieglych rojke chrabaszczy oraz dalsze ograniczanie are-
alu wystgpowania zwojek debowych. Pozostate szkodniki wystapity w 2009 r. na podobnych po-
wierzchniach jak w latach 2007 — 2008.

Niska szkodliwo$¢ tej grupy owadow w poprzednich latach potwierdza rowniez malejaca suk-
cesywnie sumaryczna powierzchnia chemicznych zabiegow ochronnych. W 2009 r. ksztalttowata si¢
ona na poziomie 2084 ha gtéwnie za sprawa zabiegéw ochronnych wykonanych w Nadlesnictwie Ota-
wa przeciwko miernikowcom i zwdjkom dgbowym oraz gatunkom towarzyszacym na powierzchni
1216 ha. Pozostate szkodniki drzewostanow liSciastych byty zwalczane na powierzchni 868 ha.

Biorac pod uwage szczeg6lnie niski poziom zagrozenia ze strony szkodnikow liSciozernych
drzewostanow lisciastych utrzymujacy si¢ od kilku lat, nalezy przypuszcza¢, ze trend ten moze sig
utrzymac¢ w skali kraju rowniez w 2010 r. Jednakze zarowno zwojki, jak réwniez miernikowce dgbowe
moga lokalnie powodowac istotne gospodarczo szkody, przede wszystkim w drzewostanach nasien-
nych.

2.3.1. Chrabaszcze - Melolontha spp.

Od poczatku lat dziewigédziesiatych XX wieku, na terenie calego kraju obserwowana jest
zwigkszona aktywno$¢ chrabaszcza majowego 1 kasztanowca. Silne wahania liczebno$ci populacji
chrabaszczy w kolejnych latach zwigzane sa z wystgpowaniem na terenie kraju kilku szczepdéw chra-
baszczy, majacych rojki w roznych latach. W latach 1995, 1999, 2003 i 2007 (ryc. 22a) odbywal rojke
szczegoblnie silny szczep chrabaszczy pojawiajacy sig co 4 lata na znacznych powierzchniach w RDLP
w Lodzi i na mniejszych powierzchniach w catym kraju. Podczas rojki w 1995 r. chrabaszcze zaob-
serwowano na 15 tys. ha, natomiast podczas nastgpnych lat na 26 tys. ha, 46 tys. ha i w 2007 r. na 99
tys. ha. W latach migdzy silnymi rdjkami zagrozenie stwarzane przez chrabaszcze na terenie kraju jest
mniejsze, jednakze lokalnie czgsto zachodzi konieczno$¢ wykonywania zabiegdw ochronnych.

Rok 2009 byl drugim rokiem stabszego zagrozenia drzewostandw lisciastych przez chrabasz-
cze. W porownaniu do roku poprzedniego zagrozona powierzchnia ulegta zmniejszeniu o ok. 7,4 tys.
ha i wyniosta 18505 ha (ryc. 22b). Rojke chrzaszczy obserwowano w 82 nadle$nictwach potozonych w
16 rdLP (tab. 45). Najwigkszy obszar rdjka chrabaszczy objeta, podobnie jak w latach poprzednich, na
terenie RDLP w Lodzi — 9610 ha. Natomiast najwigkszy obszar objgty zabiegami ochronnymi znajdo-
wat si¢ w RDLP w Szczecinku — 327 ha. Na terenie tej dyrekcji przeprowadzony zostal mechaniczny
zabieg zwalczania polegajacy na otrzasaniu z drzew i zbieraniu chrabaszczy. W Nadle$nictwie Swier-
czyna, na powierzchni 275 ha, rozwingta si¢ wyjatkowo silna rojka chrabaszcza majowego, podczas
ktorej Nadlesnictwo skupito ok. 6390 kg zebranych z tego terenu chrabaszczy.

W 2010 roku powierzchnia wystgpowania chrabaszczy prawdopodobnie wyniesie ok. 25 tys. ha
natomiast w 2011 r. nalezy spodziewa¢ si¢ zagrozenia lasow lisciastych na znacznie wigkszym obsza-
rze (ryc. 22a).
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Tabela 45

Chrabaszcze (owad doskonaty) - wystgpowanie 1 zwalczanie w 2009 r.

RDLP

liczba nadl./
pow.wystgpowania/

pow.zwalczania w ha

NADLESNICTWO (pow. wystgpowania/ pow. zwalczania w ha)

1 2

Lédz BRZEZINY(5500,00/3,81), SPALA(4000,00/0,00), RADZIWILEOW(77,30/0,00), WIELUN(30,00/0,00),

5/9610,50/7,01 PLOCK(3,20/3,20),

Poznan SYCOW(1622,50/0,00), PIASKI(841,80/0,00), WEOSZAKOWICE(650,00/0,00), PNIEWY(282,22/0,00), KOSCIAN

11/3996,42/1,00 (250,00/1,00), JAROCIN(187,19/0,00), OBORNIKI(80,00/0,00), GRODZISK(45,41/0,00), LOPUCHOWKO(30,00/0,00),
SIERAKOW(7,00/0,00), KOLO(0,30/0,00),

Lublin CHOTYLOW(714,00/0,00), CHELM(320,00/0,00), TOMASZOW(300,00/0,00), WEODAWA(250,00/0,00), MIRCZE

10/1662,59/5,43 (32,00/0,00), RADZYN PODLASKI(23,03/0,00), BIALA PODLASKA(14,72/0,00), SARNAKI(7,14/3,81), PULA-
WY (1,20/1,12), PARCZEW(0,50/0,50),

Radom DOBIESZYN(465,00/0,00), OSTROWIEC SWIETOKRZY SKI(80,29/0,00), RADOM(50,00/0,00), KOZIENICE

6/623,41/0,00 (20,51/0,00), LAGOW(4,11/0,00), KIELCE(3,50/0,00),

Zielona Gora BABIMOST(425,80/0,00), SWIEBODZIN(108,00/0,00), TORZYM(5,02/0,00),

3/538,82/0,00

Olsztyn DWUKOLY(129,00/0,00), STRZALOWO(100,00/0,00), WIPSOWO(100,00/0,00), KORPELE(74,00/0,00), NIDZICA

8/463,87/12,00 (32,00/0,00), DOBROCIN(17,00/12,00), LIDZBARK(11,81/0,00), CIECHANOW(0,06/0,00),

Szczecinek SWIERCZYNA(275,00/275,00), LESNY DWOR(75,78/32,40), SLAWNO(68,90/0,00), ZEOCIENIEC(21,28/4,99),

8/462,19/327,12 CZARNE CZLUCHOWSKIE(13,33/13,33), LUPAWA(4,50/0,00), CZARNOBOR(2,00/0,00), SZCZECINEK(1,40/1,40),

Bialystok NURZEC(200,76/0,00), CZARNA BIALOSTOCKA(55,62/1,62), AUGUSTOW(41,23/0,00), SZCZEBRA(3,14/3,14),

5/302,25/4,76 CZERWONY DWOR(1,50/0,00),

Katowice NAMYSEOW(250,00/0,00), OLESNO(10,50/0,00), TULOWICE(0,28/0,00),

3/260,78/0,00

Wroclaw OLESNICA SLASKA(75,00/0,00), LWOWEK SLASKI(72,35/2,35), ZLOTORYJA(18,82/0,00), HENRYKOW(6,43/0,00),

7/183,71/2,35 GLOGOW(4,30/0,00), OLAWA(3,85/0,00), WEGLINIEC(2,96/0,00),

Pila KACZORY(76,31/0,00), LIPKA(65,18/0,00), PLYTNICA(9,62/0,00), OKONEK (4,80/4,80), KRZYZ(1,30/1,30),

5/157,21/6,10

Warszawa JABLONNA(100,00/0,00), PULTUSK(25,00/0,00), SIEDLCE(8,00/8,00), PLONSK(4,81/0,00),

4/137,81/8,00

Torun GOLABKI(45,00/0,00), RUNOWO(3,50/3,50),

2/48,50/3,50

Gdarnisk KOLBUDY (40,00/0,00),

1/40,00/0,00

Szczecin MIEDZYCHOD(10,00/0,00), RZEPIN(1,00/0,00),

2/11,00/0,00

Krosno KRASICZYN(6,00/0,00), DYNOW(0,20/0,20),

2/6,20/0,20

OGOLEM 82 /18505,26 / 377,47

2.3.2. Zwéjki dgbowe - Tortricidae

Zagrozenie ze strony zwdjek dgbowych ksztaltowato si¢ w 2009 r. na stosunkowo niskim po-
ziomie (nie notowanym od 1991 r.). Utrzymuje si¢ rowniez, obserwowany od 2004 r., staty trend spad-
kowy powierzchni drzewostanéw uszkadzanych przez ta grupg szkodnikow (ryc. 23a). Powierzchnia
wzmozonego wystgpowania zwojek dgbowych w 2009 r. wyniosta 11998 ha i objgla swoim zasiggiem
teren 15 rdLP (z wyjatkiem RDLP w Gdansku i Szczecinku — ryc. 23b). Najwigksze powierzchnie
drzewostandéw zagrozonych skoncentrowaty si¢ na terenie 2 rdLP (Poznan — 6730 ha i Wroctaw — 1932
ha), co stanowito 72% ww. calkowitej powierzchni wyst¢gpowania. Do grupy najsilniej zagrozonych w
2009 r. nalezaty po raz kolejny nadlesnictwa: Krotoszyn i Taczanow (RDLP w Poznaniu — tab. 46). Na
szczegoblna uwage zashuguje fakt wzmozonego wystgpowania zwojek dgbowych na terenie Nadle$nic-
twa Krotoszyn na powierzchni 4655 ha.
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Ryc. 23a. Powierzchnia wystgpowania i zwalczania zwdjek dgbowych w latach 1991 — 2009
* - sumaryczna powierzchnia wystgpowania i zwalczania zwdjek oraz miernikowcow dgbowych

Ryc. 23b. Wystgpowanie i zwalczanie zwdjek dgbowych w 2009 r.

81



Tabela 46

Zwojki dgbowe - wystgpowanie i1 zwalczanie w 2009 r.

RDLP

liczba nadl./
pow.wystgpowania/

pow.zwalczania w ha

NADLESNICTWO (pow. wystgpowania/ pow. zwalczania w ha)

1 2
Poznan KROTOSZYN(4654,91/0,00), TACZANOW(1081,00/0,00), JAROCIN(623,00/0,00), PNIEWY (192,00/0,00), BABKI
8/6730,48/0,00 (108,00/0,00), LOPUCHOWKO(41,00/0,00), KOLO(30,00/0,00), GRODZIEC(0,57/0,00),
Wroclaw MIEKINIA(698,07/0,00), HENRYKOW(345,85/0,00), BARDO SLASKIE(274,00/0,00), OBORNIKI SLASKIE
11/1931,59/43,41 (185,41/0,00), WOLOW(154,97/0,00), LEGNICA(82,71/0,00), GLOGOW(74,68/43,41), ZLOTORYJA(63,31/0,00),
SWIETOSZOW(41,68/0,00), ZMIGROD(8,91/0,00), LUBIN(2,00/0,00),
Lodz KUTNO(380,00/0,00), RADZIWILLOW(360,50/0,00), EACK(200,00/0,00), GOSTYNIN(20,00/0,00), RADOMSKO
6/970,95/0,45 (10,00/0,00), KOLUMNA(0,45/0,45),
Bialystok AUGUSTOW(259,30/0,00), CZERWONY DWOR(121,00/0,00), BIELSK(80,04/80,04), RAJGROD(28,00/0,00),
6/505,61/96,81 PISZ(16,77/16,77), CZARNA BIALOSTOCKA(0,50/0,00),
Lublin STRZELCE(416,15/0,00), TOMASZOW(16,00/0,00),
2/432,15/0,00
Warszawa CHOJNOW(163,00/0,00), SOKOELOW(100,00/0,00), PLONSK(78,00/0,00), DREWNICA(18,00/0,00), PULTUSK
6/367,00/0,00 (5,00/0,00), SIEDLCE(3,00/0,00),
Torun GOLABKI(110,00/0,00), RUNOWO(100,00/0,00), BRODNICA(10,00/0,00), SZUBIN(10,00/0,00), TUCHOLA(4,31/0,00),
6/236,81/0,00 DOBRZEJEWICE(2,50/0,00),
Szczecin GRYFINO(203,09/0,00), TRZEBIEZ(30,00/0,00), GRYFICE(1,36/0,00),
3/234,45/0,00
Katowice KUP(210,00/0,00), STRZELCE OPOLSKIE(18,85/0,00), TULOWICE(0,28/0,00),
3/229,13/0,00
Zielona Gora CYBINKA(102,89/0,00), BYTNICA(50,23/0,00), SZPROTAWA(44,49/0,00),
3/197,61/0,00
Krosno KRASICZYN(72,00/0,00),
1/72,00/0,00
Olsztyn DWUKOLY(20,00/0,00), WIPSOWO(20,00/0,00), MEYNARY(8,00/0,00), DOBROCIN(5,00/0,00), KORPELE(5,00/0,00),
5/58,00/0,00
Pila KACZORY/(20,00/0,00),
1/20,00/0,00
Radom RADOM(10,00/0,00),
1/10,00/0,00
Krakow STARY SACZ(2,00/0,00),
1/2,00/0,00

OGOLEM 63 /11997,78 / 140,67

Chemiczne zabiegi ochronne wykonano w 2009 r. na sumarycznej powierzchni 141 ha, co po-

twierdza niski poziom szkodliwosci omawianej grupy szkodnikow w poprzednim sezonie wegetacyj-
nym. Wigkszo$¢ wykonanych zabiegéw dotyczyta nadle$nictw: Bielsk i Pisz (RDLP w Bialymstoku)
oraz Glogéw (RDLP we Wroctawiu), gdzie zaistniata konieczno$¢ ograniczenia liczebnosci zwojek
debowych w drzewostanach nasiennych (tab. 46).
Pomimo utrzymujacego si¢ niezmiennie od 2004 r. statego trendu spadkowego powierzchni drzewo-
stanow zagrozonych (ryc. 23a), w 2010 roku nalezy spodziewaé si¢ zagrozenia drzewostanow licia-
stych ze strony zwdjek dgbowych na powierzchni nie mniejszej niz w roku poprzednim, z tendencja do
jej wzrostu — szczegodlnie w potnocno-wschodniej i potudniowo-zachodniej czgsci kraju.
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2.3.3. Pigdzik przedzimek (Operophtera brumata L.) i inne miernikowce - Geometridae

W 2009 roku wystgpowanie pigdzika przedzimka i innych miernikowcéw dgbowych odnoto-
wano na powierzchni 4863 ha (tab. 47, ryc. 24b). Do najbardziej zagrozonych nalezaly nadle$nictwa:
Otawa (RDLP we Wroclawiu) oraz po raz kolejny Czarna Biatostocka (RDLP w Biatymstoku) i
Strzelce (RDLP w Lublinie).
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Ryc. 24a. Powierzchnia wystgpowania i zwalczania pigdzika przedzimka i innych miernikowcow
debowych w latach 1991 — 2008
* - sumaryczna powierzchnia wystgpowania i zwalczania zwoéjek oraz miernikowcow debowych

- wystepowanie
- Zwalczanie

Ryc. 24b. Wystepowanie i zwalczanie pi¢dzika przedzimka
1 innych miernikowcow debowych w 2009 r.
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Tabela 47
Pigdzik przedzimek i inne miernikowce - wystgpowanie i zwalczanie w 2009 r.

RDLP
liczba nadl./ ‘
pﬁjv.iv;:tqpowania/ NADLESNICTWO (pow. wystgpowania/ pow. zwalczania w ha)
pow.zwalczania w ha
1 2
Wroclaw .

LAWA(2809,52/1215,93), HENRYKOW(169,47/0,00
2/2978,99/1215,93 0 ( 52/ 93), OW(169,47/0,00),
Bialystok .

ZARNA BIALOSTOCKA(921,00/0,00), CZERWONY DWOR(180,00/0,00
2/1101,00/0,00 ¢ OSTOCKA(921,00/0,00), CZERWO OR(180,00/0,00),
Lublin

STRZELCE(416,15/0,00),
1/416,15/0,00 ( )
Torun DOBRZEJEWICE(100,00/0,00), BRODNICA(55,00/0,00)
2/155,00/0,00 ' T ' e
Warszawa .

IEDLCE(50,00/0,00), PULTUSK(25,00/0,00), CHOINOW/(20,00/0,00
3/95,00/0,00 S CE(50,00/0,00), PULTUSK(25, ,00), CHOINOW(20, 00),
Olsztyn KORPELE(37,00/0,00), SUSZ(30,00/0,00), MEYNARY(10,00/0,00)
3/77,00/0,00 ’ 7 ’ 7 ’ 7
Lodz ,

RADZIWILLEOW(37,50/0,00
1/37,50/0,00 OWGET, 00,
Poznan <

SIERAKOW(2,00/0,00),
1/2,00/0,00 ( )

OGOLEM 15/4862,64 / 1215,93

Podobnie jak w poprzednich latach, szkodniki nie miaty wigkszego znaczenia gospodarczego, z
wyjatkiem Nadlesnictwa Otawa, gdzie zaistniata konieczno$¢ ograniczenia liczebno$ci miernikowcow
na powierzchni 1216 ha w drzewostanach nasiennych i gospodarczych uszkodzonych podczas powodzi
w 1997 r. (tab. 47).

Biorac pod uwagg niski stan populacji miernikowcow dgbowych utrzymujacy si¢ niezmiennie
od 5 lat nalezy przypuszczac, ze trend ten utrzyma si¢ rowniez w 2010 roku (ryc. 24a).

2.3.4. Kupréowka rudnica — Euproctis chrysorrhoea L.

W 2009 roku kupréwka rudnica wystapita licznie w drzewostanach lisciastych potudniowo-
zachodniej czeSci kraju na powierzchni 2667 ha, obejmujac zasiggiem swojego wystgpowania (podob-
nie jak w roku poprzednim) teren 3 rdLP (Wroctaw, Poznan i Zielona Gora — tab. 48). Najwigksza
powierzchnig zagrozonych drzewostanéw odnotowano (réwniez podobnie jak w roku poprzednim) na
terenie Nadle$nictwa Oborniki Slaskie (RDLP we Wroctawiu).

Na terenie 2 nadlesnictw (Stawa Slaska i Babimost) w drzewostanach lisciastych (gtownie de-
bowych) wykonano w 2009 roku chemiczne zabiegi ochronne na powierzchni 127 ha.

W 2010 roku oraz w kolejnych latach nalezy spodziewac si¢ wzrostu zagrozenia ze strony tego
szkodnika przede wszystkim w zachodniej czgSci kraju (ryc. 25).
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Tabela 48

Kupréwka rudnica - wystepowanie i zwalczanie w 2009 r.

RDLP
liczba nadl./ J3 . .
pow.wystepowania/ NADLESNICTWO (pow. wystepowania/ pow. zwalczania w ha)
pow.zwalczania w ha
1 2
Wroclaw OBORNIKI SLASKIE(874,64/0,00), LUBIN(267,55/0,00), LEGNICA(187,79/0,00), WOLOW(109,94/0,00), CHOCIANOW
8/1601,18/0,00 (86,91/0,00), PRZEMKOW(45,80/0,00), GLOGOW(16,04/0,00), ZMIGROD(12,51/0,00),
Poznan GORA SLASKA(376,06/(),OO), PIASKI(110,00/0,00), TACZANOW(87,48/0,00), KROTOSZYN(67,00/0,00),
7/655,54/0,00 WLOSZAKOWICE(10,00/0,00), BABKI(4,70/0,00), SIERAKOW(O,SO/0,00),
Zielona Gora KRZYSTKOWICE(134,80/0,00), SLAWA SLASKA(I 12,18/82,18), BABIMOST(56,70/44,90), ZIELONA
7/409,83/127,08 GORA (33,80/0,00), LUBSKO(25,15/0,00), SULECHOW(24,40/0,00), WOLSZTYN(22,80/0,00),

OGOLEM 22/2666,55 /127,08

- wystepowanie
- zwalczanie

Ryc. 25. Wystgpowanie i zwalczanie kupowki rudnicy w 2009 r.

2.3.5. Inne szkodniki drzewostanéw lisciastych

Oprécz omdéwionych powyzej imagines chrabaszczy, zwdjek 1 miernikowcow dgbowych oraz
kupréwki rudnicy w drzewostanach lisciastych, w 2009 roku, stwierdzono wystgpowanie 34 innych
szkodnikdéw owadzich (tab. 49). Wystapily one na sumarycznej powierzchni 4972 ha i w wigkszosci
przypadkow nie miaty wigkszego znaczenia gospodarczego w skali kraju (wyrzadzane przez nie szko-
dy miaty przede wszystkim charakter lokalny lub regionalny).

Zabiegi ochronne w 2009 roku wykonano na sumarycznej powierzchni 223 ha, gtdéwnie prze-
ciwko mszycy bukowej (67 ha) i hurmakowi (67 ha).
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Tabela 49

Wystepowanie 1 zwalczanie innych szkodnikoéw drzewostandéw lisciastych w 2009 r.

86

RDLP
liczba nadl./ 2 . )
pow.wystepowania/ NADLESNICTWO (pow. wystepowania / pow. zwalczania w ha)
pow.zwalczania w ha
1 2
Skoczonos bukowiec
Gdansk KOLBUDY/(835,0/0,0), WEJHEROWO(400,0/0,0), STRZEBIELINO(20,0/0,0),
3/1255,00/0,00
Lublin ZWIERZYNIEC(5,6/5,6),
1/5,58/5,58
OGOLEM |4 /1260,58 / 5,58
Hurmak olchowiec

Torun DOBRZEJEWICE(70,0/0,0), GOLABKI(34,0/0,0), TRZEBCINY (17,2/0,0), DABROWA(14,2/0,0), ZOLEDOWO
14/171,39/0,80 (10,0/0,0), CZERSK(8,0/0,0), JAMY (5,9/0,0), GOLUB-DOBRZYN(4,4/0,0), ZAMRZENICA(4,0/0,0), SOLEC

KUJAWSKI(3,0/0,0), WEOCLAWEK(0,3/0,3), TORUN(0,2/0,2), RUNOWO(0,2/0,2), BRODNICA(0,1/0,1),
Olsztyn ZAPOROWO(43,0/0,0), KUDYPY(35,0/35,0), KORPELE(32,1/0,1), DWUKOLY(12,0/0,0), SUSZ(9,0/0,0),
12/147,77/37,57 MLYNARY(5,2/0,0), MRAGOWO(5,1/0,0), CIECHANOW(3,5/0,0), JAGIELEK (2,2/2,2), SPYCHOWO(0,4/0,0),

PARCIAKI(0,1/0,1), MYSZYNIEC(0,1/0,1),
Bialystok AUGUSTOW(67,6/0,4), CZARNA BIALOSTOCKA(37,2/0,1), MASKULINSKIE(8,6/5,1), NURZEC(0,2/0,0),
5/113,61/5,56 SUPRASL(0,0/0,0),
Warszawa CHOJNOW(37,0/0,0), SOKOLOW(25,0/0,0), SIEDLCE(21,0/0,0), LOCHOW(9,1/0,0), MINSK(8,0/8,0),
8/106,39/9,25 PULTUSK(5,0/0,0), CELESTYNOW(1,2/1,2), LUKOW(0,0/0,0),
Pila KACZORY (33,0/0,0), DUROWO(31,6/0,0), TRZCIANKA(4,9/0,0), LIPKA(0,1/0,0),
4/69,58/0,00
Lédz RADZIWILEOW(46,0/0,0), KUTNO(15,0/0,0), RADOMSKO(2,0/0,0), PLOCK(0,4/0,4), WIELUN(0,1/0,1),
5/63,50/0,50
Wroclaw ZEOTORYJA(22,8/0,0), OLAWA(16,0/0,0), HENRYKOW(5,6/0,0), PRZEMKOW(5,4/0,0), OLESNICA SLASKA
6/57,92/0,18 (5,0/0,0), GLOGOW(3,2/0,2),
Gdansk KALISKA(19,1/0,0), STAROGARD(11,2/0,0), KOSCIERZYNA(6,0/5,0), LEBORK(2,0/0,0), CEWICE(0,2/0,0),
9/38,72/5,24 KOLBUDY(0,1/0,1), LUBICHOWO(0,1/0,1), KARTUZY(0,0/0,0), ELBLAG(0,0/0,0),
Poznan KONSTANTYNOWO(10,0/0,0), PNIEWY (5,0/0,0), BABKI(3,8/0,0), LOPUCHOWKO(1,6/0,0), KOLO(1,0/0,0),
8/21,78/0,00 SIERAKOW(0,2/0,0), SYCOW(0,2/0,0), GNIEZNO(0,0/0,0),
Radom KOZIENICE(9,1/4,0), PRZYSUCHA(3,0/0,0), WLOSZCZOWA(0,4/0,4), JEDRZEJOW(0,2/0,0), GROJEC
7/12,79/4,48 (0,1/0,1), BARYCZ(0,0/0,0), DALESZYCE(0,0/0,0),
Krosno NAROL(5,0/0,0), MIELEC(1,9/1,9), JAROSLAW(0,6/0,6), KANCZUGA(0,1/0,1),
4/7,59/2,59
Lublin MIRCZE(5,0/0,0), RADZYN PODLASKI(0,8/0,0), JOZEFOW(0,4/0,0), PARCZEW(0,4/0,0), STRZELCE
6/6,69/0,18 (0,1/0,1), TOMASZOW(O,l/O,l),
Katowice BRZEG(2,8/0,0), SIEWIERZ(2,0/0,0), KEDZIERZYN(0,9/0,0),
3/5,65/0,00
Szczecin MIEDZYZDROIJE(1,5/0,0), ROKITA(0,4/0,4), LUBNIEWICE(0,0/0,0),
3/1,91/0,41
Szczecinek GOSCINO(0,2/0,0), LESNY DWOR(0,1/0,0),
2/0,21/0,00
Zielona Gora NOWA SOL(0,0/0,0),
1/0,04/0,00

OGOLEM |97 / 825,54 / 66,76
Szerszenie

Poznan PIASKI(350,0/0,0), BABKI(20,0/0,0),
2/370,00/0,00
Torun SZUBIN(100,0/0,0),
1/100,00/0,00
Bialystok CZERWONY DWOR(28,0/0,0),
1/28,01/0,00




c.d.

Olsztyn KORPELE(26,0/0,0),
1/26,00/0,00
Warszawa SIEDLCE(5,0/0,0), CHOINOW(1,0/0,0),
2/6,00/0,00
Radom KIELCE(1,0/0,0),
1/1,00/0,00
Katowice BRZEG(0,2/0,0),
1/0,20/0,00

OGOLEM |9/531,21/0,00

Guniak czerwezyk

Torun DOBRZEJEWICE(150,0/0,0), ZOLEDOWO(12,0/0,0),
2/162,00/0,00
Olsztyn DWUKOLY(100,0/0,0), KORPELE(13,0/0,0),
2/113,00/0,00
Lodz WIELUN(100,0/0,0), RADZIWILEOW(5,0/0,0),
2/105,00/0,00
Radom RADOM(20,0/0,0), GROJEC(0,3/0,0),
2/20,30/0,00
Warszawa DREWNICA(10,0/0,0), PLONSK(4,5/0,0), SIEDLCE(2,0/0,0),
3/16,46/0,00
Katowice OLESNO(8,0/0,0),
1/8,00/0,00
Bialystok CZARNA BIALOSTOCKA(6,0/0,0),
1/6,00/0,00
Pila KACZORY (4,5/0,0), TRZCIANKA(1,1/0,9), DUROWO(0,2/0,0),
3/5,81/0,91
Szczecin BOLEWICE(1,0/0,0),
1/1,00/0,00
Lublin GOSCIERADOW(0,6/0,0),
1/0,57/0,00
Poznan SIERAKOW(0,3/0,0),
1/0,30/0,00

OGOLEM | 19/438,44/0,91

Nalisciaki

Warszawa DREWNICA(50,0/0,0), SIEDLCE(45,0/0,0), CHOINOW(40,0/0,0),
3/135,00/0,00
Torun DOBRZEJEWICE(100,0/0,0), TRZEBCINY/(10,0/0,0),
2/110,00/0,00
Olsztyn DWUKOLY(50,0/0,0), KORPELE(10,0/0,0),
2/60,00/0,00
Lodz RADZIWILEOW(20,0/0,0),
1/20,00/0,00
Krosno NAROL(5,0/3,0), JAROSLAW(2,5/2,5),
2/7,50/5,50
Zielona Gora SWIEBODZIN(7,0/0,0),
1/7,00/0,00
Wroclaw HENRYKOW(6,1/0,0), CHOCIANOW(0,6/0,0), LWOWEK SLASKI(0,1/0,1),
3/6,72/0,08
Gdansk KOSCIERZYNA(5,0/5,0),
1/5,00/5,00
Pila ZDROJOWA GORA(0,4/0,4), WRONKI(0,2/0,2), JASTROWIE(0,0/0,0),
3/0,56/0,56
Szczecinek CZARNE CZLUCHOWSKIE(0,3/0,3),
1/0,31/0,31
Katowice TULOWICE(0,3/0,0),
1/0,28/0,00

OGOLEM |20/ 352,37 /11,45
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c.d.

Suséwka debowka

Torun BRODNICA(150,0/0,0),
1/150,00/0,00
Lédz RADZIWILLOW(80,0/0,0), RADOMSKO(15,0/0,0),
2/95,00/0,00
Warszawa SOKOLOW(50,0/0,0),
1/50,00/0,00
Pila JASTROWIE(2,6/0,0),
1/2,56/0,00

OGOLEM |5 /297,56 /0,00

Ogrodnica niszczylistka

Lodz WIELUN(100,0/0,0),
1/100,00/0,00
Torun DOBRZEJEWICE(50,0/0,0), ZOLEDOWO(12,0/0,0), TRZEBCINY (10,0/0,0), CZERSK(7,0/0,0), LUTOWKO
6/80,35/0,00 (0,9/0,0), BYDGOSZCZ(0,5/0,0),
Olsztyn KORPELE(10,0/0,0), SPYCHOWO(0,0/0,0),
2/10,01/0,00
Warszawa DREWNICA(5,0/0,0), PLONSK(4,5/4,5),
2/9,46/4,46
Szczecin MIESZKOWICE(6,6/0,0), BOGDANIEC(1,2/1,2), DOBRZANY(0,5/0,5), DRAWNO(0,1/0,1),
4/8,41/1,80
Pila TRZCIANKA(5,0/0,0), PODANIN(1,7/1,7), KRUCZ(0,9/0,9), OKONEK(0,5/0,5), KALISZ POMORSKI(0,2/0,0),
5/8,25/3,01
Bialystok NURZEC(5,0/0,0), GOLDAP(2,3/2,3),
2/7,32/2,32
Gdansk KOSCIERZYNA(5,0/5,0), CEWICE(1,3/0,0),
2/6,29/5,00
Krakéw DEBICA(0,4/0,0), NIEPOLOMICE(0,0/0,0),
2/0,39/0,00
Lublin GOSCIERADOW(0,4/0,0),
1/0,37/0,00
Wroclaw JUGOW(0,3/0,3),
1/0,34/0,34

OGOLEM |28/231,19/ 16,93

Krytoryjek olchowiec

Bialystok AUGUSTOW(140,6/0,0),
1/140,62/0,00
Wroclaw OLAWA(16,0/0,0), OLESNICA SLASKA(12,0/0,0),
2/28,00/0,00
Warszawa DREWNICA(15,8/0,0), CHOINOW(7,0/0,0), SIEDLCE(1,0/0,0),
3/23,80/0,00
Lodz WIELUN(5,0/0,0),
1/5,00/0,00
Torun TRZEBCINY(5,0/0,0),
1/5,00/0,00
Pila DUROWO(2,2/0,0),
1/2,18/0,00
Olsztyn OSTROLEKA(0,2/0,0),
1/0,22/0,00

OGOLEM | 10/204,82 /0,00

Szczotecznica szarawka

Olsztyn DWUKOLY(126,7/4,6), SUSZ(15,0/0,0),
2/141,67/4,55
Bialystok NURZEC(30,0/0,0),
1/30,00/0,00




c.d.

Szczecin MIEDZYZDROJE(10,0/0,0),
1/10,00/0,00
Warszawa PLONSK(0,7/0,0),
1/0,74/0,00
Poznan SIERAKOW(0,1/0,0),
1/0,10/0,00
OGOLEM |6 /182,51 /4,55
Brudnica nieparka
Poznan PIASKI(100,0/0,0), SIERAKOW(0,2/0,0),
2/100,15/0,00
Torun DOBRZEJEWICE(20,0/0,0),
1/20,00/0,00
Olsztyn DWUKOLY(14,0/0,0),
1/14,00/0,00
Zielona Gora BABIMOST(0,3/0,0),
1/0,30/0,00
OGOLEM |5/ 134,45/0,00
Mszyca bukowa
Szczecin MYSLIBORZ(13,6/1,6), SMOLARZ(2,5/2,5), BIERZWNIK(2,4/2,4), MIESZKOWICE(2,3/2,3), OSNO
18/33,86/21,26 LUBUSKIE(1,6/1,6), TRZEBIEZ(1,3/1,3), CHOSZCZNO(1,2/1,2), LOBEZ(1,2/1,2), CHOJNA(1,1/1,1), NOWO-
GARD(1,1/1,1), BARLINEK(1,0/1,0), KLINISKA(1,0/1,0), DEBNO(0,8/0,8), GRYFINO(0,8/0,8), RESKO
(0,7/0,7), SKWIERZYNA(0,6/0,0), LUBNIEWICE(0,4/0,4), BOLEWICE(0,3/0,3),
Szczecinek SWIERCZYNA(3,9/3,9), ZLOCIENIEC(3,3/3,3), GOSCINO(2,9/2,9), TYCHOWO (2,4/2,4), BOBOLICE(2,1/2,1),
11/20,74/20,74 BIALOGARD(1,6/1,6), MIASTKO(1,5/1,5), BYTOW (1,2/1,2), DRETYN(1,1/1,1), CZARNE CZLUCHOWSKIE
(0,5/0,5), POLANOW (0,4/0,4),
Olsztyn DWUKOLY(20,0/0,0), STARE JABLONKI(0,3/0,0), KORPELE(0,1/0,1),
3/20,40/0,11
Toruh ZOLEDOWO(5,7/5,7), SZUBIN(2,6/2,6), RYTEL(2,3/2,3), BRODNICA(1,5/0,0), ZAMRZENICA(0,5/0,5),
8/13,34/11,74 TORUN(0,4/0,4), TUCHOLA(0,3/0,3), GNIEWKOWO (0,1/0,0),
Warszawa CHOJNOW(4,0/0,3), JABLONNA(2,0/0,0),
2/6,00/0,30
Pila PODANIN(2,4/2,4), LIPKA(1,4/1,4), CZLOPA(0,7/0,7), OKONEK(0,5/0,0), WAELCZ(0,2/0,2), PEYTNICA
7/5,34/4,81 (0,1/0,1), POTRZEBOWICE(0,1/0,0),
Gdarnsk KARTUZY (1,2/1,2), KOLBUDY(1,1/1,1), LUBICHOWO(0,6/0,6), LIPUSZ(0,5/0,5), KOSCIERZYNA(0,4/0,4),
6/4,01/3,81 STAROGARD(0,2/0,0),
Wroclaw HENRYKOW(2,0/0,0), JAWOR(0,6/0,0), LWOWEK SLASKI(0,4/0,4), ZLEOTORYJA (0,2/0,0),
4/3,23/0,43
Poznanh KROTOSZYN(1,8/0,0), GRODZISK(0,3/0,3), GNIEZNO(0,2/0,0), KOLO(0,1/0,0),
4/2,42/0,28
Krosno NAROL(1,0/1,0), JAROSEAW(0,6/0,6),
2/1,62/1,62
Lublin ZWIERZYNIEC(1,0/1,0), TOMASZOW(0,4/0,4),
2/1,35/1,35
Radom CHMIELNIK(0,4/0,0), RADOM(0,3/0,0), PINCZOW(0,2/0,0), GROJEC(0,1/0,1), STAPORKOW(0,1/0,1), KO-
6/1,20/0,33 ZIENICE(0,1/0,1),
Bialystok NURZEC(0,5/0,0),
1/0,51/0,00
Katowice RUDY RACIBORSKIE(0,3/0,3), KEDZIERZYN(0,2/0,0),
2/0,46/0,26
Krakéw GROMNIK(0,3/0,3), MY SLENICE(0,1/0,0),
2/0,38/0,27
OGOLEM | 78/114,86 / 67,31
Puchowica wisniowka
Olsztyn PARCIAKI(50,0/0,0),
1/50,00/0,00
Zielona Gora SEAWA SLASKA(37,0/0,0), WOLSZTYN(3,0/0,0),
2/40,00/0,00
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c.d.

Szczecinek CZARNE CZLUCHOWSKIE(11,6/11,6),
1/11,61/11,61

OGOLEM |4/101,61/11,61

Czerwiec bukowy i debowy

Gdansk KOLBUDY (60,0/0,0),
1/60,00/0,00
Olsztyn ZAPOROWO(10,0/0,0), SUSZ(10,0/0,0),
2/20,00/0,00
Warszawa SIEDLCE(2,0/2,0),
1/2,00/2,00
Bialystok CZERWONY DWOR(0,5/0,0),
1/0,50/0,00
Katowice STRZELCE OPOLSKIE(0,3/0,3),
1/0,28/0,28
Szczecinek CZARNE CZLUCHOWSKIE(0,1/0,1),
1/0,08/0,08

OGOLEM |7/82,86/2,36

Listnik zmiennobarwny

Lodz WIELUN(30,0/0,0),
1/30,00/0,00
Torun DOBRZEJEWICE(20,0/0,0), TRZEBCINY(2,0/0,0), LUTOWKO(0,3/0,0), BYDGOSZCZ(0,3/0,0), GOLABKI
5/22,70/0,00 (0,2/0,0),
Warszawa DREWNICA(15,0/0,0),
1/15,00/0,00
Gdarnsk KOSCIERZYNA(5,0/5,0),
1/5,00/5,00
Pila KRUCZ(0,8/0,8), DUROWO(0,3/0,0), KALISZ POMORSKI(0,1/0,0),
3/1,15/0,75
Lublin SARNAKI(0,8/0,8),
2/0,84/0,80
Olsztyn MRAGOWO(0,1/0,1),
2/0,13/0,12

OGOLEM |13 /74,82 /6,67

Rzemliki

Torun DOBRZEJEWICE(20,0/0,0),
1/20,00/0,00
Wroclaw OLAWA(15,0/0,0),
1/15,00/0,00
Olsztyn BARTOSZYCE(10,0/0,0), MLYNARY(2,0/0,0), MRAGOWO(1,0/0,0),
3/13,00/0,00
Bialystok CZARNA BIALOSTOCKA(10,0/0,0),
1/10,00/0,00
Warszawa CHOJNOW(5,0/0,0), SIEDLCE(0,5/0,0),
2/5,50/0,00
Poznan LOPUCHOWKO(5,0/0,0),
1/5,00/0,00
Katowice SWIERKLANIEC(1,0/0,0),
1/1,00/0,00
Radom KIELCE(1,0/0,0),
1/1,00/0,00

OGOLEM |11 /70,50 /0,00

Zwojka brzozéweczka

Torun ZAMRZENICA(24,0/0,0),
1/24,00/0,00
Warszawa DREWNICA(15,0/0,0),
1/15,00/0,00

OGOLEM | 2/39,00/0,00




c.d.

Oblot

Lublin PULAWY(26,7/0,0),
1/26,68/0,00

OGOLEM |1/26,68 /0,00

Inne mszyce

Torun LUTOWKO(3,1/3,1), DOBRZEJEWICE(2,5/0,0), OSIE(1,7/1,7), ZOLEDOWO (1,4/1,4), BRODNICA(L,4/1,4),
8/12,91/10,41 TORUN(1,2/1,2), TUCHOLA(1,1/1,1), CZERSK (0,4/0,4),
Katowice STRZELCE OPOLSKIE(0,9/0,9), TULOWICE(0,6/0,6), KEDZIERZYN(0,4/0,0), RUDY RACIBORSKIE(0,2/0,2),
5/2,25/1,85 OLKUSZ(0,1/0,1),
Olsztyn KORPELE(2,0/0,0), MYSZYNIEC(0,2/0,2),
2/2,19/0,19
Bialystok CZERWONY DWOR(2,0/0,0),
1/2,00/0,00
Szczecin MYSLIBORZ(1,2/1,2),
1/1,19/1,19
Lublin TOMASZOW(0,4/0,4), PULAWY (0,4/0,4), STRZELCE(0,1/0,1),
3/0,82/0,82
Szczecinek CZARNE CZLUCHOWSKIE(0,7/0,7),
1/0,65/0,65
Poznan KALISZ(0,6/0,0),
1/0,63/0,00
Radom RADOM(0,5/0,0),
1/0,50/0,00
Gdansk LUBICHOWO(0,5/0,5), CEWICE(0,0/0,0), ELBLAG(0,0/0,0),
3/0,48/0,48
Wroclaw HENRYKOW(0,3/0,0),
1/0,28/0,00

OGOLEM |27/23,90/ 15,59

Bryzgun

Torun DOBRZEJEWICE(20,0/0,0),
1/20,00/0,00
Bialystok AUGUSTOW(0,6/0,6),
1/0,64/0,64

OGOLEM |2/20,64 /0,64

Szrotéwek kasztanowcowiaczek

Poznan BABKI(4,0/0,0), KOSCIAN(2,0/0,0), LOPUCHOWKO(1,8/0,0), PNIEWY(0,7/0,0), KONSTANTYNOWO
8/9,13/0,00 (0,3/0,0), SIERAKOW(0,3/0,0), TACZANOW(0,0/0,0), GNIEZNO(0,0/0,0),
Gdansk GDANSK(2,0/0,0), KARTUZY(0,5/0,0), STAROGARD(0,1/0,0), KOLBUDY(0,0/0,0),
4/2,56/0,01
Olsztyn DOBROCIN(1,5/0,0), NIDZICA(0,2/0,2), STRZALOWO(0,2/0,2), WIPSOWO (0,2/0,2), BARTOSZYCE(0,1/0,1),
5/2,21/0,71
Warszawa CHOJNOW(1,0/0,0), SIEDLCE(1,0/0,0), DREWNICA(0,1/0,0),
3/2,14/0,00
Pila PODANIN(1,4/0,0), POTRZEBOWICE(0,1/0,0),
2/1,47/0,00
Torun ZAMRZENICA(0,6/0,6),
1/0,60/0,60
Wroclaw MILICZ(0,2/0,0),
1/0,15/0,00

OGOLEM |24 /18,26 /1,32

Misecznik debowy

Poznan PNIEWY (6,0/0,0), BABKI(1,0/0,0),
2/7,00/0,00
Warszawa SIEDLCE(5,0/0,0),
1/5,00/0,00
Lodz PIOTRKOW(4,0/0,0),
1/4,00/0,00

OGOLEM |4 /16,00/0,00
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c.d.

Garnusznica bukowa

Wroclaw SNIEZKA(7,0/0,0),
1/7,00/0,00
OGOLEM |1/7,00/0,00
Zdobniczka sp.
Szczecinek POLCZYN(5,8/5,8),
1/5,80/5,80
Wroclaw SNIEZKA(0,2/0,0),
1/0,17/0,00
Krakéw MYSLENICE(0,1/0,1),
1/0,10/0,10
OGOLEM |3/6,07 /5,90
Slonik olchowiec
Poznan PNIEWY (6,0/0,0),
1/6,0/0,0
OGOLEM | 1/6,0/0,0
Zdobniki (tutkarze)
Lodz RADZIWILLOW(5,0/0,0),
1/5,00/0,00
Warszawa SIEDLCE(1,0/0,0),
1/1,00/0,00
OGOLEM | 2/6,00/0,00
Pryszczarek robiniowy
Zielona Géra KRZYSTKOWICE(4,19/4,19),
1/4,19/4,19
OGOLEM | 1/4,19/4,19
Rynnice
Katowice BRZEG(2,8/2,8), KEDZIERZYN(0,85/0,85),
2/3,65/0,0
OGOLEM | 2/3,65/0,0
Sluzownica lipowa
Poznan LOPUCHOWKO(2,2/0,0), KONSTANTYNOWO(1,3/0,0),
2/3,50/0,00
OGOLEM | 2/3,50/0,00
Letyniec
Bialystok CZARNA BIALOSTOCKA(0,9/0,9), PISZ(0,3/0,0),
2/1,20/0,86
OGOLEM |2/1,20/0,86
Przezierniki
Warszawa CHOJNOW(1,0/0,0),
1/1,00/0,00
OGOLEM |1/1,00/0,00
Paciornica bukowa
Katowice STRZELCE OPOLSKIE(0,1/0,1), SWIERKLANIEC(0,1/0,0),
2/0,17/0,09
Krakéw NOWY TARG(0,2/0,2),
1/0,15/0,15
Krosno BRZEGI DOLNE(0,1/0,1),
1/0,10/0,10
OGOLEM |4/0,42/0,34
Znamionowka tarniowka
Gdarnisk CHOCZEWO(0,14/0,14),
1/0,14/0,14
OGOLEM |1/0,14/0,14




c.d.

Obarwica

Gdansk ELBLAG(0,1/0,1),
1/0,1/0,1

OGOLEM |1/0,1/0,1

Namiotnik owocowy

Szczecin ROKITA(0,1/0,1), NOWOGARD(0,0/0,0),
2/0,07/0,07

OGOLEM |2/0,07 /0,07

93



2.4. SZKODNIKI WTORNE

W okresie od 1.10.2008 do 30.09.2009 roku najwigksze zagrozenie ze strony szkodnikoéw
wtornych spowodowane byto przez kornika drukarza w drzewostanach $wierkowych, przyptaszczka
granatka i smoliki w drzewostanach sosnowych oraz opigtka dwuplamkowego i zrabienie w dgbo-
wych. Miato to zwiazek z oslabieniem drzewostanow przez czynniki abiotyczne, takie jak: wiatry, za-
ktocenia stosunkéw wodnych, $nieg oraz niskie i wysokie temperatury.

W 2009 roku najwigksze szkody spowodowane przez czynniki abiotyczne (powyzej 10 tysiecy
hektaréw) wystapity na terenie RDLP w Lublinie — 31514 ha, we Wroctawiu — 29366 ha, w Katowi-
cach - 13362 ha, w Olsztynie — 12236 oraz w Bialymstoku — 10305 ha (tab. 57). W 31% nadle$nictw
nie wykazano zadnych szkdd od czynnikdw abiotycznych. W 20% wykazano szkody od 2 czynnikéw
abiotycznych, a w 9,5% od 3. W 38 nadle$nictwach (w 12 rdLP za wyjatkiem RDLP w Szczecinku, w
Szczecinie, w Zielonej Gorze, w Krakowie oraz w Krosnie) wykazano szkody spowodowane przez co
najmniej 4 czynniki abiotyczne, co stanowilo 8,8% wszystkich nadlesnictw (ryc. 28). W gtownej mie-
rze byly to szkody od wahania (gléwnie obnizenie) poziomu wod gruntowych (ryc. 30) na 47528 ha,
wiatru (ryc. 29) na powierzchni 41788 ha, szkody od $niegu — gldwnie od okisci (ryc. 31) na po-
wierzchni 33389 ha oraz od niskich i wysokich temperatur (ryc. 32) — 751 ha. Lokalnie wystapity
szkody zwiazane z imisjami przemystowymi na 2681 ha (ryc. 33), pozarami (272 ha) oraz gradem -
139 ha (tab. 57).

2.4.1. SZKODNIKI WTORNE DRZEWOSTANOW IGLASTYCH

Pozyskanie drewna w drzewostanach iglastych w ramach cig¢ sanitarnych od 1.10.2008 r. do
30.09.2009 r. wyniosto 4101455 m®, w tym 1650837 m® (40,25%) stanowity wywroty i ztomy (ryc. 26,
tab. 50). W porownaniu z poprzednim okresem sprawozdawczym pozyskanie to zmniejszylo si¢ o
36,9%. Najwigksze pozyskanie drewna iglastego odnotowano w rdLP: we Wroctawiu, w Katowicach,
w Poznaniu oraz w Szczecinku. W 70,5% rdLP surowiec iglasty usunigty w ramach wywrotow i zto-
mow stanowit mniej niz potowe catkowitego pozyskania drewna w ramach cie¢ sanitarnych.

Przestrzenne zréznicowanie pozyskania drewna sosnowego w ramach cig¢ sanitarnych w nadle-
snictwach od 1.10.2008 r. do 30.09.2009 r. przedstawia rycina 34, a Swierkowego rycina 35. Stosunek
miazszosci drewna sosnowego pozyskanego od 1.10.2008 do 30.09.2009, w ramach cie¢ sanitarnych w
nadlesnictwach, do pozyskania w okresie 1.10.2007 do 30.09.2008 przedstawia rycina 36, a swierko-
wego rycina 37.

Od 1.04.2009 r. do 30.09.2009 r. pozyskano 2229920 m°, tj. 54,4% drewna ogélem, natomiast
w kategorii wywrotow 1 ztomow — 835485 m°, tj. 50,6%.

2.4.1.1. Szkodniki wtorne sosny

Pozyskanie drewna sosnowego w ramach cig¢ sanitarnych od 1.10.2008 r. do 30.09.2009 r. wy-
niosto 2133101 m®, w tym 1219432 m? (57,2%) stanowily wywroty 1 ztomy (tab. 52). W poroéwnaniu z
poprzednim okresem sprawozdawczym pozyskanie to zmniejszyto si¢ o 35,04% (ryc. 48a). Najwigksze
pozyskanie drewna sosnowego, z ogélnej sumy 2133101 m® odnotowano w RDLP w Olsztynie
(17,3%), w Katowicach (12,2%), w Szczecinku (11,3%) oraz we Wroctawiu (11,28%). W pozostatych
rdLP poziom ten nie przekroczyt 10%. W 9 rdLP udziat wywrotow 1 zloméw w ramach cig¢ sanitar-
nych wahat si¢ od 50,21% (Warszawa) do 78,76% (Wroctaw); w pozostatych rdLP (8) udziat wywro-
tow 1 zlomow byt mniejszy niz 50%.

W 82% nadlesnictw zaobserwowano spadek pozyskania drewna sosnowego w ramach cig¢ sa-
nitarnych w stosunku do roku poprzedniego. Najwigkszy wzrost odnotowano w centralnej czgsci
RDLP w Katowicach, w péinocnej czgsci RDLP we Wroctawiu 1 potudniowej czgsci RDLP w Pozna-
niu, a takze w centrum RDLP w Olsztynie (ryc. 35). Przyczynity si¢ do tego wiatry (ryc. 29) oraz za-
ktocenia stosunkow wodnych (ryc. 30). Pod koniec 2008 roku w RDLP w Szczecinku wystapity obfite
opady mokrego $niegu, co przyczynito si¢ do powstania bardzo duzych ilosci ztoméw (okoto 141 tys.
m3). Mimo systematycznego usuwania ztomow 1 wywrotéw, do konca 2009 roku obserwowano proces
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wydzielania si¢ §wiezego drewna posuszowego. Ogodlnie byt to pojedynczy lub grupowy posusz przy-
ptaszczkowo-smolikowy zlokalizowany wokot gniazd i1 luk przyptaszczkowych. Niekiedy tempo wy-
dzielania si¢ posuszu czynnego byto tak intensywne, ze w niektérych nadlesnictwach nalezy przepro-
wadzi¢ przebudoweg drzewostanow.

Pomimo zakltocenia stosunkéw wodnych, wystapienia silnych wiatrow oraz szkdéd od $niegu
(RDLP w Szczecinku, we Wroctawiu, w Lublinie) stan zdrowotny drzewostanéw sosnowych na tere-
nie catego kraju oceniany jest jako dobry. W wigkszosci przypadkow uszkodzenia drzew usuwane
byly na biezaco przed zasiedleniem przez szkodniki wtérne. Widoczny jest lokalnie wzrost nasilenia
wystgpowania przyptaszczka granatka Phaenops cyanea F. (RDLP Szczecinek, Gdansk, Torun)

- ryc. 44, cetyncow oraz smolikéw (RDLP w Szczecinku i w Gdansku). Przewiduje si¢ dalszy wzrost
zagrozenia ze strony tych szkodnikow.

Na ubozszych siedliskach w RDLP w Toruniu odnotowano trzeci rok z rzedu zagrozenie ze
strony rozwatka korowca, ktorego szkody utrzymuja si¢ w mtodnikach i w starszych drzewostanach na
powierzchni okoto 3800 ha.

Najczesciej spotykanymi szkodnikami wtornymi byly: cetyniec wigkszy Tomicus piniperda L.,
przyptaszczek granatek Phaenops cyanea F., smolik sosnowiec Pissodes pini L., smolik dragowino-
wiec P. piniphilus Herbst., drwalnik paskowany Trypodendron lineatum Oliv., rytownik dwuzebny Pi-
tyogenes bidentatus (Herbst), zakorki Hylastes spp. oraz chrzaszcze z rodziny kozkowatych — $cigi i
regbacze. Te ostatnio wymienione owady wystgpowaly w umiarkowanym nasileniu.

2.4.1.2. Szkodniki wtorne swierka

Pozyskane drewno $wierkowe w ramach ci¢¢ sanitarnych od 1.10.2008 r. do 30.09.2009 r. wy-
niosto 1847411 m®, w tym 351089 m® (19%) stanowily wywroty i ztomy (tab. 53). W poréwnaniu z
poprzednim okresem sprawozdawczym pozyskanie zmniejszyto si¢ o 39,2% (ryc. 48b). Najwigksze
pozyskanie drewna $wierkowego, z ogdlnej sumy 1847411 m®, odnotowano w RDLP w Katowicach
(48%) oraz we Wroctawiu — 16,33%. W pozostatych rdLP poziom ten nie przekroczyt 10%. Udziat
wywrotow 1 ztomoéw w skali catego kraju byt na niskim poziomie. Jedynie w RDLP w Kros$nie prze-
kroczyt 50% 1 wyniost 59,24%.

W 79% wszystkich nadle$nictw zaobserwowano spadek pozyskania drewna $wierkowego w
ramach cig¢ sanitarnych w stosunku do roku poprzedniego (ryc. 37). Wzrost cig¢ sanitarnych odnoto-
wano w 4,6% nadlesnictw zlokalizowanych na terenie RDLP Szczecin, Lublin, Zielona Gora oraz Po-
znan. Zwiazane jest to gtownie z wiatrolomami (ryc. 29), okiscia (ryc. 31) oraz zaktdceniami stosun-
kéw wodnych (ryc. 30). Chociaz obszar zamierania §wierczyn w Beskidzie Slaskim i Zywieckim jest
jeszcze duzy, to obserwuje si¢ spadek wymuszonych cig¢ sanitarnych. Jest to w duzej mierze efektem
przyjetej strategii ograniczania liczebnosci kornika drukarza |ps typographus L. od 2006 roku, usuwa-
nia najbardziej zagrozonych i podatnych na zamieranie drzewostanow $wierkowych, a takze korzyst-
nych warunkéw pogodowych w roku ubiegtym (ryc. 45). Dlatego tez w 2010 roku nalezy w dalszym
ciagu stosowaé rozwiazania pozwalajace ograniczy¢ do minimum liczebno$¢ populacji szkodnikow
wtornych. Do ograniczenia populacji kornikdw uzyto putapek klasycznych oraz feromonowych. Wy-
znaczano i usuwano, szczegodlnie w okresie wiosennym, drzewa trocinkowe. Priorytetem w dalszym
ciagu jest kontrolowanie, wyznaczanie i usuwanie terminowe w szybkim tempie posuszu czynnego z
drzewostanu 1 niedopuszczenie do rozwinigcia si¢ nowego pokolenia szkodnikow wtoérnych (gtownie
kornika drukarza).

Na terenie RDLP w Gdansku (nadlesnictwa Kartuzy i Wejherowo) odnotowano nieliczne ze-
rowiska kornika zrostozgbnego, zasiedlajacego gorne czesci koron drzew. Wystepowat on jednak ra-
zem z kornikiem drukarzem i drukarczykiem.

Najczescie] wymienianymi szkodnikami wtérnymi drzewostanéw $swierkowych byly: kornik
drukarz Ips typographus L., kornik drukarczyk |. amitinus Eichh., kornik zrostozebny Ips duplicatus C.
R. Sahlberg, drwalnik paskowany Trypodendron lineatum Oliv., rytownik pospolity Pityogenes chal-
cographus L., czterooczak swierkowiec Polygraphus polygraphus L. i Scigi Tetropium spp.
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W mniejszym stopniu, niz w latach poprzednich, drzewa byly zasiedlane przez $cigi, gtownie
przez $cige matowa Tetropium fuscum (F.).

2.4.2. SZKODNIKI WTORNE DRZEWOSTANOW LISCIASTYCH

O rozmiarze pozyskania drewna lisciastego, jak i iglastego na terenie Polski decydowaty glow-
nie czynniki abiotyczne i biotyczne, takie jak: wahania poziomu wod gruntowych, wiatry i szkodniki
wtorne.

Od 1.10.2008 r. do 30.09.2009 r. w ramach cig¢ sanitarnych pozyskano 1248587 m® drewna
lisciastego tj. 0 59630 m® (4,56%) mniej niz w poprzednim okresie sprawozdawczym (ryc. 27). Ciecia
przygodne stanowity 50,6% (675522 m®) cie¢ sanitarnych (tab. 51). Najwicksze pozyskanie drewna
lisciastego (powyzej 100000 m®) odnotowano w 3 rdLP, a w szczegolnosci w RDLP w Poznaniu —
264893 m*, w Katowicach — 139688 m® oraz w Olsztynie — 129797 m®. W 8 rdLP lisciasty surowiec
drzewny usunigty w ramach wywrotéw i ztomoéw stanowil ponad potowe catkowitego pozyskania
drewna w ramach ci¢¢ sanitarnych w tych dyrekcjach.

Przestrzenne zréznicowanie pozyskania drewna dgbowego w ramach cig¢¢ sanitarnych w nadle-
$nictwach od 1.10.2008 r. do 30.09.2009 r. przedstawia rycina 38, brzozowego — 40, a jesionowego
rycina 42. Stosunek miazszosci drewna dgbowego pozyskanego od 1.10.2008 do 30.09.2009 w ramach
cig¢ sanitarnych w nadle$nictwach w stosunku do pozyskania w okresie 1.10.2007 do 30.09.2008
przedstawia rycina 39, brzozowego — 41, a jesionowego — 43.

Od 1.04 do 30.09.2009 r. pozyskano 613175 m* drewna, w tym 357594 m* (58,3%) wywrotéw
1 ztoméw (ryc. 27, tab. 51).

2.4.2.1. Szkodniki wtorne d¢bu

Udzial drewna dgbowego pozyskanego w ramach cig¢ sanitarnych w okresie od 1.10.2008 r. do
30.09.2009 r. wyniost 340876 m® i byt mniejszy o 98965 m® (tj. 0 22,5%) w odniesieniu do poprzed-
niego okresu sprawozdawczego (tab. 54). W tym samym czasie pozyskanie wywrotow i ztomow wy-
niosto 101333 m® i bylo wigksze 0 92869 m® (2,75%) w poréwnaniu do poprzedniego roku (ryc. 49a).
Zwigkszone (powyzej 10%) pozyskanie drewna dgbowego odnotowano w 3 RDLP: w Poznaniu, we
Wroctawiu oraz w Olsztynie. W 3 rdLP (w Kro$nie, w Katowicach, we Wroctawiu) udzial wywrotow i
ztomoéw przekroczyt 50% pozyskania drewna w ramach cig¢ sanitarnych.

W stosunku do ubieglego okresu sprawozdawczego nieznaczny wzrost wspotczynnika przed-
stawiajacego stosunek pozyskania drewna dgbowego w okresach od 1.10.2008 r. do 30.09.2009 r. i od
1.10.2007 r. do 30.09.2008 r. nastapit lokalnie na terenie 4 rdLP (3,5% wszystkich nadles$nictw): w Ka-
towicach, w Toruniu, w Olsztynie oraz we Wroctawiu. W 70,5% nadlesnictw pozyskanie nieznacznie
zmalato lub nie zmienito sig.

W analizowanym okresie zjawisko zamierania dgbow zmniejszyto si¢ (ryc. 38), ale wciaz
czynnikami wptywajacymi na intensywne wydzielanie si¢ dgbin sa: obnizenia poziomu wéd grunto-
wych 1 szkodniki wtorne, a przede wszystkim opigtek dwuplamkowy. Wystgpowanie tego gatunku, po
intensywnym porzadkowaniu drzewostanow dgbowych z posuszu pogradacyjnego z lat poprzednich,
zdecydowanie zmalato. Jednakze wydzielanie si¢ posuszu dgbowego (zer opigtkow) obserwowano w
po6tnocnej, potnocno-wschodniej oraz wschodniej czgsci kraju (ryc. 46).

Mimo zauwazalnego spadku wydzielania si¢ posuszu dgbowego w obecnym okresie sprawoz-
dawczym (ryc. 39), nalezy nadal monitorowac opigtki poprzez usuwanie z lasu zasiedlonych drzew w
okresie zimowym lub wczesno-wiosennym, tuz przed wylotem chrzaszczy. Kontrole drzewostanéw
nalezy prowadzi¢ w comiesigcznych nawrotach. Pomocne przy wyznaczaniu tych drzew moga by¢
dzigcioly wskazujace drzewa zasiedlone. Nalezy takze w okresie zimowym niszczy¢ zasiedlong kore
poprzez jej palenie.

Innymi czgsto spotykanymi szkodnikami kambio- i ksylofagicznymi byty: pasniki Plagionotus
spp., capon Leiopus nebulosus L., sciga Phymatodes testaceus L., drwalnik Xyloterus sp. i oglodek deg-
bowiec Scolytusintricatus Ratz..
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2.4.2.2. Szkodniki wtérne brzozy

Udzial drewna brzozowego w pozyskaniu (tab. 55) w ramach ci¢¢ sanitarnych w okresie od
1.10.2008 . do 30.09.2009 r. wyniost 267367 m® i byt mniejszy 0 66926 m® (20%) w stosunku do po-
przedniego okresu sprawozdawczego. W tym samym czasie pozyskanie wywrotow i ztlomow wyniosto
202228 m® i byto mniejsze o 64745 m> (24,2%) w poréwnaniu do poprzedniego roku (ryc. 49b).

W 2009 roku najwigksze szkody w drzewostanach brzozowych spowodowaty oki$¢ oraz wia-
try powodujac ztomy 1 wywroty. Drzewostany brzozowe ostabione niekorzystnym oddziatywaniem
czynnikoéw atmosferycznych charakteryzowatly si¢ drobnieniem lisci, zamieraniem gatezi, spgkaniem
kory itp. zmianami.

Najwigksze pozyskanie drewna brzozowego w ramach ci¢¢ sanitarnych zaobserwowano giow-
nie w pasmie obejmujacym tereny rdLP: w Katowicach, w Olsztynie, w Lodzi, w Biatymstoku oraz w
Warszawie. Wigksze pozyskanie drewna brzozowego zaobserwowano lokalnie rowniez w innych rejo-
nach kraju (ryc. 40). Zwigkszone (powyzej 10%) pozyskanie drewna brzozowego odnotowano w rdLP:
w Katowicach oraz w Olsztynie (ryc. 41). W catym kraju udziat pozyskania wywrotow i1 ztomow
drewna brzozowego wahat si¢ od 53,7% do 89,9% catkowitej usunigtej miazszosci drewna w ramach
cig¢ sanitarnych.

Nalezy réwniez zauwazy¢, ze w 69,8% nadlesnictw nastapil spadek pozyskania brzozowego
surowca drzewnego w stosunku do roku ubieglego (ryc. 41).

W drzewostanach brzozowych lub mieszanych z domieszka brzozy odnotowano szkody powo-
dowane przez oglodka brzozowca Scolytus ratzeburgi Jans., drwalniki Xyloterus spp. oraz rytla pospo-
litego Hylecoetus dermestoides L. Z reguly mialy one miejsce w drzewostanach ostabionych zerami
szkodnikow pierwotnych.

2.4.2.3. Szkodniki wtorne jesionu

Udzial drewna jesionowego w pozyskaniu w ramach cig¢ sanitarnych w okresie od 1.10.2008 r.
do 30.09.2009 r. wyniost 176712 m® (tab. 56) i byl wiekszy o 9284 m® (ryc. 49¢) w stosunku do po-
przedniego okresu sprawozdawczego. W tym samym czasie pozyskanie wywrotow i ztoméw wyniosto
29291 m® i bylo mniejsze 0 5919 m* (17%) w poréwnaniu do poprzedniego roku (ryc. 49c). Kolejny
rok z rzedu zwigkszone wydzielanie si¢ posuszu jesionowego jest zwigzane przede wszystkim ze zja-
wiskiem zamierania jesionow. Od Kilku lat w procesie tym coraz cz¢sciej gtdéwna role odgrywaja kam-
biofagi: jesionowiec pstry (Leperisinus fraxini Panz.) oraz jeSniak czarny (Hylesinus crenatus F.).
Wsrod czynnikow abiotycznych ogromny wptyw mialy na zamieranie jesiondw, takze zmienne stosun-
Ki wodne. Zjawisko to najlepiej uwidacznia si¢ w okresie jesiennym. Dlatego tez w tym czasie nalezy
wykonywac lustracje terenowa drzewostanéw, wyznacza¢ drzewa zasiedlone (np. obserwujac dzigcio-
ly) 1 je usuwac. Zwigkszone pozyskanie drewna jesionowego w ramach cig¢ sanitarnych zaobserwowa-
no na terenach Polski pdinocnej (w catym pasie), w Wielkopolsce oraz na Lubelszczyznie (ryc. 42).
Natomiast pozyskanie drewna jesionowego zasiedlonego przez jesionowce przedstawia rycina 47.

W stosunku do ubieglego okresu sprawozdawczego, najwickszy wzrost wspotczynnika przed-
stawiajacego stosunek pozyskania drewna jesionowego w okresach od 1.10.2008 r. do 30.09.2009 r. i
od 1.10.2007 r. do 30.09.2008 r. nastapit wzdtuz dorzecza Wisty, Bugu 1 Odry oraz na Pojezierzu Po-
morskim. Wzrost ten jest zauwazalny na terenie rdLP: w Krakowie, w Lublinie, w Szczecinku oraz we
Wroctawiu (ryc. 43).
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Tabela 50
Miazszo$¢ drewna iglastego (m3) pozyskanego w ramach cig¢ sanitarnych
1 przygodnych (wywroty 1 ztomy) od 1.10.2008 do 30.09.2009

Pozyskanie Pozyskanie Pozyskanie Pozyskanie
drewna (ciecia ~ wywrotow i drewna (cigcia WYwrotow i
RDLP sanitarne) od ztoméw od sanitarne) od ztoméw od
1.10.2008 do  1.10.2008 do  1.04.2009 do 1.04.2009 do
30.09.2009 30.09.2009 30.09.2009 30.09.2009
Bialystok 224 069 78 442 122 734 33747
Gdansk 202 585 30 697 113081 14 399
Katowice 1160 113 312921 663 498 109 972
Krakow 134 104 51017 91 708 31567
Krosno 98 748 74 858 47 381 34 263
Lublin 100 792 42 494 48 616 20 227
Lodz 83591 30923 36 528 15981
Olsztyn 487 234 295 561 181 746 76 928
Pita 62 036 14 095 25 592 8372
Poznan 177 368 99716 117 801 87 428
Radom 87 382 30 661 43 077 13182
Szczecin 178 565 93750 74 515 38033
Szczecinek 342 733 155 361 186 470 84 270
Torun 102 842 19 419 39018 10 652
Warszawa 53 158 25 259 19 255 8 509
Wroctaw 550 609 283 287 397 487 242 237
Zielona Gora 55 527 12 376 21414 5719
Razem 4101 455 1 650 837 2229920 835 485
Tabela 51

Miazszo$¢ drewna lisciastego (m3) pozyskanego w ramach ci¢¢ sanitarnych
I przygodnych (wywroty i ztomy) od 1.10.2008 do 30.09.2009
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Pozyskanie Pozyskanie Pozyskanie Pozyskanie
drewna (cigcia  wywrotdw i drewna (cigcia ~ Wywrotow i
RDLP sanitarne) od ztomoéw od sanitarne) od ztomoéw od
1.10.2008 do  1.10.2008 do  1.04.2009do  1.04.2009 do
30.09.2009 30.09.2009 30.09.2009 30.09.2009
Biatystok 99 042 42 927 44 722 18 343
Gdansk 20018 10 988 10212 5918
Katowice 139 688 100 268 56 293 36 032
Krakow 37133 23 889 17776 11 328
Krosno 85 925 61 690 41 239 28 195
Lublin 93 906 30334 37 477 13782
Lodz 33 368 14 889 14 395 6763
Olsztyn 129 797 64 409 61 281 28 712
Pita 18 117 8 495 9202 4963
Poznan 264 893 129116 166 733 109 229
Radom 26 229 15 297 11 946 7026
Szczecin 39 289 32917 13 096 12 215
Szczecinek 63 440 33961 31 363 16 117
Torun 39 217 15541 17 316 6 833
Warszawa 31676 15101 8 940 3438
Wroctaw 99 760 57 827 60 072 43 846
Zielona Géra 27 090 10979 11112 4 852
Razem 1248 587 668 628 613 175 357 594




Tabela 52

Mlqzszosc drewna sosnowego (m ) pozyskanego w ramach cig¢ sanitarnych
przygodnych (wywroty i ztomy) od 1.10.2008 do 30.09.2009

Pozyskanie Pozyskanie Pozyskanie Pozyskanie

drewna (cigcia  wywrotdw i  drewna (cigcia  Wywrotow i
RDLP sanitarne) od ztoméw od sanitarne) od ztoméw od

1.10.2008 do  1.10.2008 do  1.04.2009 do  1.04.2009 do

30.09.2009 30.09.2009 30.09.2009 30.09.2009
Biatystok 106 386 44 833 44 245 14 937
Gdansk 53 799 20 508 21328 8522
Katowice 259 970 185 508 84 754 45 064
Krakéw 26 830 17 553 15 446 10015
Krosno 47 228 36 774 19 242 14138
Lublin 92 872 39 279 44902 18 652
1L6dz 78 115 29 738 34194 15 373
Olsztyn 369 520 241 665 114 702 51 763
Pita 59 078 13 000 24 149 7 695
Poznan 154 653 94 477 106 416 83 100
Radom 60 782 24070 27841 9848
Szczecin 159 619 88 220 65 223 36 166
Szczecinek 241 529 140 686 126 017 77242
Torun 84 473 17784 30 167 9752
Warszawa 48 363 24 285 16 929 8350
Wroctaw 240 626 189 510 202 542 180 296
Zielona Géra 49 257 11 543 18 768 5318
Razem 2133101 1219 432 996 867 596 231
Tabela 53

Mlqzszosc drewna $wierkowego (m ) pozyskanego w ramach cig¢¢ sanitarnych

przygodnych (wywroty i ztomy) od 1.10.2008 do 30.09.2009
Pozyskanie Pozyskanie Pozyskanie Pozyskanie
drewna (cigcia  wywrotdw i  drewna (cigcia  Wywrotow i
RDLP sanitarne) od ztoméw od sanitarne) od ztoméw od
1.10.2008 do  1.10.2008 do  1.04.2009 do  1.04.2009 do
30.09.2009 30.09.2009 30.09.2009 30.09.2009
Biatystok 117 284 33 262 78 252 18 599
Gdansk 147 396 9214 90 940 5320
Katowice 886 359 117 950 572 514 60 786
Krakéw 87015 18 975 63 410 12 126
Krosno 13 317 7889 6 931 3685
Lublin 3469 726 1446 339
1L6dz 4474 578 1934 298
Olsztyn 115 455 51 819 66 112 24 332
Pita 2246 516 998 311
Poznan 19 375 2674 8877 2233
Radom 6 984 1030 3376 477
Szczecin 16 511 3647 8 338 1266
Szczecinek 97 282 11814 58 279 5614
Torun 17 813 1297 8611 730
Warszawa 4751 933 2322 157
Wroctaw 301 706 88 091 189 499 57 949
Zielona Géra 5971 672 2501 341
Razem 1847 411 351 089 1164 339 194 562
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Tabela 54
Miazszos¢ drewna debowego (m3) pozyskanego w ramach ci¢¢ sanitarnych

1 przygodnych (wywroty 1 ztomy) od 1.10.2008 do 30.09.2009
Pozyskanie Pozyskanie Pozyskanie Pozyskanie
drewna (cigcia  wywrotdw i  drewna (cigcia  Wywrotow i
RDLP sanitarne) od ztoméw od sanitarne) od ztoméw od
1.10.2008 do  1.10.2008 do  1.04.2009 do  1.04.2009 do
30.09.2009 30.09.2009 30.09.2009 30.09.2009
Bialystok 25 297 3902 9993 1729
Gdansk 3125 1216 1502 709
Katowice 34117 18 443 12 281 4672
Krakéw 8 160 3029 2551 958
Krosno 8 632 5085 3330 1 546
Lublin 33197 4 883 12 834 2 037
1L6dz 9228 3303 3831 1432
Olsztyn 31934 7259 15 430 3348
Pita 5577 932 2 605 619
Poznan 60 115 11634 32280 10 353
Radom 8 099 3672 3539 1731
Szczecin 17 844 3961 7 861 1512
Szczecinek 12 228 3277 5884 1553
Torun 11913 2502 5328 1347
Warszawa 10 898 3998 2995 835
Wroctaw 49 932 24 981 30872 21648
Zielona Géra 10 582 2125 4190 1055
Razem 340 876 104 202 157 307 57 084
Tabela 55

Miazszo$¢ drewna brzozowego (m3) pozyskanego w ramach cigé sanitarnych
I przygodnych (wywroty i ztomy) od 1.10.2008 do 30.09.2009

Pozyskanie Pozyskanie Pozyskanie Pozyskanie

drewna (cigcia  wywrotdw i drewna (cigcia  Wywrotow i
RDLP sanitarne) od ztomoéw od sanitarne) od ztoméw od

1.10.2008 do  1.10.2008 do  1.04.2009do  1.04.2009 do

30.09.2009 30.09.2009 30.09.2009 30.09.2009

Biatystok 21 341 17 573 8 956 7322
Gdansk 6 024 4773 3294 2744
Katowice 52 538 43771 21912 17 285
Krakow 3402 2 499 1570 1136
Krosno 8 315 7016 2875 2 237
Lublin 16 012 10 542 7418 4678
1L6dz 15031 8120 6 677 3879
Olsztyn 35932 32 301 16 416 14 598
Pita 6 905 4988 3882 3035
Poznan 16 957 10 388 10 184 7442
Radom 6 985 4 960 3462 2 498
Szczecin 14 965 11 224 6126 4243
Szczecinek 20 283 16 892 9392 7 651
Torun 10 603 5908 5198 3173
Warszawa 9 884 6 525 2929 1636
Wroclaw 16 606 11749 10 390 8135
Zielona Géra 5583 2997 2422 1396
Razem 267 367 202 228 123103 93 088
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Tabela 56
Miazszos¢ drewna jesionowego (m3) pozyskanego w ramach cig¢ sanitarnych
I przygodnych (wywroty i ztomy) od 1.10.2008 do 30.09.2009

Pozyskanie Pozyskanie Pozyskanie Pozyskanie

drewna (cigcia  wywrotdw i drewna (cigcia  Wywrotow i
RDLP sanitarne) od ztomoéw od sanitarne) od ztoméw od

1.10.2008 do  1.10.2008do  1.04.2009do  1.04.2009 do

30.09.2009 30.09.2009 30.09.2009 30.09.2009

Biatystok 34 948 7579 18 929 3488
Gdansk 4093 471 2179 200
Katowice 6034 1252 3482 443
Krakéw 3110 416 2171 165
Krosno 6074 1337 3420 539
Lublin 22 526 2181 7 640 943
1L6dz 2516 271 1180 86
Olsztyn 34421 2767 17 364 1256
Pita 2326 231 1114 96
Poznan 16 958 2 362 8 302 1014
Radom 2 060 1068 913 280
Szczecin 12 422 3094 6 857 1011
Szczecinek 11110 628 6 201 232
Torun 9641 2 876 4 205 879
Warszawa 3258 616 1111 94
Wroctaw 3494 1469 1624 855
Zielona Géra 1720 674 767 224
Razem 176 712 29 291 87 457 11 805

Tabela 57
Powierzchnia (ha) wystapienia wybranych czynnikéw abiotycznych i1 biotycznych w drzewostanach
w wieku powyzej 20 lat w roku 2009

Imisje _Niskie. . - _ Zakh')celllie
RDLP Grad i wysokie  Pozar Snieg Wiatr stosunkow Razem
przemysiowe temperatury wodnych

Lublin 40 - 10 23,96 26744,72 34044 1291,27 31514,35
Wroclaw - 310,2 194,43 30,19 3288,19 16180,39 9362,96 29366,36
Katowice 88,16 1498,1 0,22 52,97 581,86 24,6 11116,43 13362,34
Olsztyn - 4,74 5,09 25,15 289 7720,95 4191,23 12236,16
Biatystok - - 0,05 6,21 326,94 6428,56 3543,52 10305,28
Poznan 8,18 - 261,57 13,91 102 4362,93 4011,08 8759,67
Torun - 650,8 57,3 17,98 5 636,43 4965,32 6332,83
Warszawa 2,22 - - 3,02 132,29 340 3398,45 3875,98
Radom - 10 53,38 37,24 366,75 230 2020,61 2717,98
Gdansk - - 49 7,59 0,35 2074,07 454,38 2585,39
Lo6dz - 207,99 81 21,86 44,6 237,9 1631,19 222454
Krosno - - 25 0,15 1370,82 4 20,95 1420,92
Szczecin - - 1 5 - 69 885 960
Szczecinek - - 2 10,7 6,3 17,04 441,17 477,21
Pita - - 10,1 6,87 - 47 159,48 223,45
Krakow - - - 0,81 130,37 - - 131,18
Zielona Gora - - 0,6 8,52 - 11 35,4 55,52
Razem 138,56  2681,83 750,74 272,13 33389,19 41788,27  47528,44 126549,16
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SERNALLL

Ryc. 28. Zr6znicowanie wystgpowania w 2009 r.  Ryc. 29. Zroéznicowanie wystgpowania w 2009 r.
liczby czynnikdw abiotycznych w drzewostanach szkdd od wiatrow w drzewostanach w wieku po-
w wieku powyzej 20 lat (0 — brak wystapienia wyzej 20 lat

czynnika; 1, 2, 3, 4, 5 — liczba wystapienia

czynnikow w danym nadle$nictwie)
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Ryc. 30. Zr6znicowanie wystgpowania w 2009 r.  Ryc. 31. Zr6znicowanie wystepowania w 2009 r.
szkod w wyniku wahan poziomu wéd grunto- szkod od $niegu w drzewostanach w wieku po-
wych w drzewostanach w wieku powyzej 20 lat ~ wyzej 20 lat
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Ryec. 32. Zr6znicowanie wystgpowania w 2009 r.  Ryc. 33. Zroéznicowanie wystgpowania w 2009 r.
szkdd od niskich i wysokich temperatur w drze-  szkod od imisji przemystowych w drzewostanach
wostanach w wieku powyzej 20 lat w wieku powyzej 20 lat
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Ryec. 34. Przestrzenne zroznicowanie pozyskania ~ Ryc. 35. Stosunek miazszosci drewna sosnowego

drewna sosnowego w ramach ci¢¢ sanitarnych w ~ pozyskanego od 1.10.2008 do 30.09.2009 w ra-

nadlesnictwach od 1.10.2008 do 30.09.2009 r. mach cie¢ sanitarnych w nadle$nictwach do miaz-
szos$ci drewna pozyskanego od 1.10.2007 do

30.09.2008
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Ryc. 36. Przestrzenne zroznicowanie pozyskania Ryc. 37. Stosunek migzszosci drewna §wierko-

drewna $wierkowego w ramach cig¢ sanitarnych ~ wego pozyskanego od 1.10.2008 do 30.09.2009 w

w nadles$nictwach od 1.10.2008 do 30.09.2009 ramach ci¢¢ sanitarnych w nadle$nictwach do

roku miazszosci drewna pozyskanego od 1.10.2007 do
30.09.2008
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Ryc. 38. Przestrzenne zr6znicowanie pozyskania Ryc. 39. Stosunek miazszo$ci drewna debowego

drewna debowego w ramach cig¢ sanitarnych w  pozyskanego od 1.10.2008 do 30.09.2009 w ra-

nadlesnictwach od 1.10.2008 do 30.09.2009 roku mach ci¢¢ sanitarnych w nadle$nictwach do miaz-
szo$ci drewna pozyskanego od 1.10.2007 do
30.09.2008

105



Ryc. 40. Przestrzenne zroznicowanie pozyskania  Ryc. 41. Stosunek miazszosci drewna brzozowe-

drewna brzozowego w ramach cig¢ sanitarnych w  go pozyskanego od 1.10.2008 do 30.09.2009 w

nadlesnictwach od 1.10.2008 do 30.09.2009 roku  ramach cig¢ sanitarnych w nadle$nictwach do
miazszosci drewna pozyskanego od 1.10.2007 do
30.09.2008

=~
] 1500t -200
- 200,01 - 400
B 000t - 500
I oot - 700
I 70001 - 1 000
I 1 oco.0 - 1500
| EBETEE

Ryc. 42. Przestrzenne zroznicowanie pozyskania  Ryc. 43. Stosunek miazszosci drewna jesionowe-

drewna jesionowego w ramach cig¢ sanitarnych w  go pozyskanego od 1.10.2008 do 30.09.2009 w

nadle$nictwach od 1.10.2008 do 30.09.2009 roku  ramach cig¢ sanitarnych w nadle$nictwach do
miazszosci drewna pozyskanego od 1.10.2007 do
30.09.2008
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- wystepowanie
- zwalczanie

Ryc. 44. Wystgpowanie i zwalczanie
przyptaszczka granatka w 2009 roku

- wystepowanie
- zwalczanie

Ryc. 46. Wystgpowanie i zwalczanie
opigtkow debowych w 2009 roku

- wystepowanie
- zwalczanie

Ryc. 45. Wystepowanie i zwalczanie
kornika drukarza w 2009 roku

- wystepowanie
- zwalczanie

Ryc. 47. Wystepowanie i zwalczanie
jesionowcow w 2009 roku
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Ryc. 48. Miazszos¢ drewna sosnowego (a) i §wierkowego (b) pozyskanego w ramach
ci¢é sanitarnych i przygodnych (wywroty i ztomy) w latach 2002 — 2009
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Ryc. 49. Miazszos¢ drewna debowego (a), brzozowego (b) oraz jesionowego (c)
pozyskanego w ramach cie¢ sanitarnych i przygodnych (wywroty i ztomy) w latach 2002 — 2009
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3. ZAGROZENIE LASOW GORSKICH I PODGORSKICH
3.1. WPROWADZENIE

W problematyce ochrony laséw gorskich i podgoérskich roku 2009 ponownie dominowaty kwe-
stie zwigzane z zamieraniem drzewostanéw $wierkowych objgtych wystgpowaniem kambiofagow z
zespotu kornika drukarza. Dynamiczna gradacja tych owadow, trwajaca od kilku lat w zachodniej czg-
$ci Karpat, przesuwa si¢ stopniowo w kierunku poludniowym i wschodnim. Jednocze$nie pojawily sig
symptomy narastania frekwencji kornikow w Sudetach, gdzie dotad ich stan byt wzglednie stabilny, a
zagrozenie niewielkie. Wszystko wskazuje na to, ze takze rok 2010 uptynie pod znakiem $wierka i
kornika drukarza, ktérego wystgpowanie bedzie ostatecznie determinowane skutkami obecnej zimy
oraz warunkami pogodowymi sezonu wegetacyjnego.

3.2. SZKODY ATMOSFERYCZNE

Szkody atmosferyczne wystepuja w lasach gor i pogorza corocznie, cho¢ z rdézna intensywno-
scia. Ich wielko$¢ w ostatnim roku, wyrazona miazszos$cia wywrotow i ztomoéw usunigtych w okresie
1.10.2008 — 30.09.2009, zestawiono tabeli 58.

Tabela 58
Drewno ze szkdd atmosferycznych usunigte w terenach gorskich i podgorskich Karpat oraz Sudetow w
okresie 1.10.2008 — 31.09.2009

RDLP, Park Narodowy szkody atmosferyczne (m®)*
Krosno 80545
Krakdow 60714
Katowice 123662
Bieszczadzki PN 638
Magurski PN 10718
Pieninski PN 152
Gorczanski PN 619
Tatrzanski PN 5000
Babiogodrski PN 971
KARPATY 283019
Wroctaw 123378
PN Gor Stotowych 969
Karkonoski PN 277
SUDETY 124624

! Dla parkéw narodowych podano szacowana wielkos¢ powstatych szkdd (Tatrzanski, Babiogorski,
Pieninski PN) lub miazszo$¢ wyrobionych 1 pozostajacych ztomow 1 wywrotow (pozostate parki).

Wywroty 1 ztomy usunig¢te w 2009 roku na obszarze Karpat, a zwtaszcza Sudetéw, byly nizsze
od $redniej wieloletniej (ryc. 50). Najwigksze ilosci drewna ze szkdd usunigto w nadlesnictwach RDLP
w Katowicach — w drzewostanach Beskidu Slaskiego i Zywieckiego objetych gradacja kornikow,
mniejsze w RDLP we Wroctawiu — w Sudetach Zachodnich i Srodkowych, w Kotlinie Ktodzkiej oraz
na Przedgdrzu Sudeckim (ryc. 51).

W Sudetach (RDLP we Wroctawiu) i zachodniej czgéci Karpat (RDLP w Katowicach) szkody atmos-
feryczne wystapity glownie w drzewostanach $swierkowych (odpowiednio 67 1 84%), a w pozostalej
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czesci Karpat (RDLP w Krakowie 1 Krosnie) dotkngty one takze drzewostanow jodtowych (21 1 31%),
sosnowych (17 1 7%) oraz liSciastych (28 1 53%). Najwigksze ilosci drewna z wywrotow 1 ztomow wy-
robiono w nadlesnictwach (w tys. m®):

RDLP we Wroctawiu: Kamienna Goéra (19,3), Ladek Zdréj (11,3), Swidnica (9,7), Ztotoryja (9,2),
Migdzylesie (8,0);

RDLP w Katowicach: Ujsoty (33,1), Wista (24,7), Wegierska Gorka (22,4), Ustron (12.9), Jele$nia (12.4);
RDLP w Krakowie: Losie (10,1), Debica (8,7), Nawojowa (8,7);

RDLP w Krosnie: Komancza (13,5), Rymanow (11,1), Ustrzyki D. (9,3), Baligrod (9,3);

wigksze szkody odnotowaty takze parki narodowe: Magurski (10,7) 1 Tatrzanski (5,0).
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Ryc. 50. Roczna i $rednia wieloletnia wielko$¢ szkod atmosferycznych (m®) w terenach gorskich i

podgdrskich Karpat i Sudetow w dwudziestoleciu 1990 — 2009
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[ | granice Nadlesnictw i PN Thnl, P
wywroty i zlomy (tys. m3):

Ryc. 51. Miazszo$¢ wywrotow 1 ztomow pozyskanych w nadlesnictwach gorskich 1 podgorskich oraz
parkach narodowych Karpat i Sudetow w okresie 1.10.2008 — 30.09.2009

W okresie zimy 2009/2010 w wielu rejonach kraju powstaty w drzewostanach szkody od okisci
1 szadzi, a lokalnie takze wiatrotomy. Wyrdbka drewna z tych szkdd w terminie wynikajacym z potrzeb
ochrony lasu bedzie miala istotne znaczenie w ksztattowaniu si¢ zagrozenia drzewostanow ze strony
owaddéw kambio- i ksylofagicznych.
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3.3. SZKODNIKI UPRAW I MLODNIKOW

Wystgpowanie szkodnikéw upraw dotyczy gtownie obszaru Sudetéw, gdzie wraz z wzrastaja-
cym wiekiem tamtejszych odnowien nasilenie szkdd stopniowo ulega ograniczeniu. Gtéwnymi spraw-
cami uszkodzen sa szeliniaki Hylobius spp., ktérych wystgpowanie dotyczy obecnie w glownej mierze
nadle$nictw Kamienna Gora (52 ha) oraz Migdzylesie (38 ha), a catkowita powierzchnia w Sudetach
zmniejszyla sig¢ z 578 ha w 2000 r. do 141 ha w roku 2009. Na obszarze Karpat problem ten ma zna-
czenie marginalne. W mtodnikach jodtowych nadle$nictw Stary Sacz, Nawojowa i Myslenice (RDLP
w Krakowie) na powierzchni 49 ha wystgpuje obiatka pgdowa Dreyfusia nordmannianae ECKST.

Zmniejszyly si¢ rowniez szkody w uprawach powodowane przez drobne gryzonie na terenie
RDLP we Wroctawiu, w 2009 roku objely one 16 ha (143 ha w 2008 r.).

Powaznym problemem ochronnym w uprawach i mtodnikach karpackich stale pozostaje nad-
mierne pogltowie zwierzyny, ktorej liczebno$¢ narasta w kierunku wschodnim, a szkody przyjmuja lo-
kalnie rozmiary katastrofalne. Coraz wigksze szkody obserwowane sa roéwniez w nadle$nictwach gor-
skich i podgorskich na terenie Sudetéw. Wobec ograniczonej skuteczno$ci stosowanych metod zabez-
pieczania upraw, koniecznym jest podjecie dziatan w kierunku radykalnej redukcji pogtowia jelenio-
watych.

3.4. OWADY LISCIOZERNE

3.4.1. Brudnica mniszka Lymantria monacha (L.)

Monitoring feromonowy brudnicy mniszki obejmujacy takze drzewostany gorskie i podgorskie
prowadzony jest od ponad 20 lat. Uzyskiwane wyniki nie daja podstaw do okreslenia Kierunkow zmian
ilosciowych 1 przestrzennych, co uniemozliwia wnioskowanie o zagrozeniu. Na podstawie obserwacji
motyli metoda transektow w 2009 r. stwierdzono wystgpowanie szkodnika w stopniu ostrzegawczym
na terenach gorskich i podgorskich RDLP we Wroctawiu w Nadl. Piefisk (150 ha) i Swidnica (30 ha), a
w Karpatach na terenie RDLP w Katowicach w Nadl. Ujsoty (24 ha). W RDLP w Krakowie 1 w Kro-
$nie nie stwierdzono zagrozenia. Brudnica mniszka nalezy do gatunkéw potencjalnie zagrazajacym
takze §wierczynom — nalezy zatem konsekwentnie stosowa¢ w nich dostegpne metody oceny liczebno-
$ci szkodnika.

3.4.2. Wskaznica modrzewianeczka Zeiraphera griseana (HBN.)

Monitoring wystepowania wskaznicy przy pomocy pulapek feromonowych, prowadzony z roz-
nym nasileniem od roku 1992, od kilku lat realizowany jest jedynie na terenie RDLP we Wroctawiu, w
tym — w dawnym areale gradacji szkodnika. W ostatnich latach liczby motyli odtowionych na feromon
Rhyodor wykazuja bardzo duza zmienno$¢ w obrebie stalego obszaru wystgpowania. Nigdzie nie
stwierdzono oznak zerowania szkodnika w sezonie wegetacyjnym. W roku 2009 r. w putapkach fero-
monowych z Nadl. Szklarska Porgba i Zdroje oraz z Karkonoskiego PN stwierdzono jedynie pojedyn-
cze motyle Z. griseana, co wskazuje na brak zagrozenia ze strony tego owada.

3.4.3. Zasnuje Cephalcia spp.

Sposrod gatunkéw, znanych z gradacyjnych wystapien w drzewostanach $wierkowych w Pol-
sce, o zagrozeniu decyduja dwa: zasnuja Swierkowa Cephalcia abietis (L.) i wysokogorska C. alpina
(KLuG) (=fallenii DALM.), natomiast zasnuja poéinocna C. arvensis Pz. wystepuje lokalnie i domiesz-
kowo. Wyniki jesiennych poszukiwan larw zasnuj z 2009 r. wskazuja, ze na terenie RDLP we Wro-
cltawiu wystepuja one na poziomie cyfr ostrzegawczych w 8 nadle$nictwach: Bystrzyca Kt., Jugdw,
Migdzylesie, Szklarska Porgba, Swidnica, Swieradow, Walbrzych i Zdroje, na powierzchni 321 ha. W
Karpatach w 2009 r. sygnalizowane jest zagrozenie ze strony tych ro$liniarek na terenie RDLP w Ka-
towicach w stopniu stabym (+) w Nadl Ujsoty na powierzchni 48 ha oraz w stopniu ostrzegawczym na
dalszych 81 ha. Analiza ilo§ciowa i jako$ciowa zimujacych pronymf w RDLP w Katowicach wykaza-
ta, ze gatunkami dominujacymi w okresie stabej rojki w 2010 r. beda C. abietis oraz C. alpina, jednak
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wysoki udziat pronymf wykazuje takze C. arvensis. Gatunkiem dominujacym (o liczebnosci ponizej
cyfr ostrzegawczych) w RDLP Krakow nadal pozostaje C. alpina, a w Sudetach — C. abietis.

3.4.4. Zawodnica Swierkowa Pristiphora abietina CHRIST.

Od 2002 roku, kiedy zaznaczyt si¢ silny spadek powierzchni zagrozonych drzewostanow, wy-
stgpowanie szkodnika w terenach gorskich i podgorskich na potudniu kraju utrzymuje si¢ w mniej
wigcej statym zasiggu 1 na niewielkim poziomie szkodliwosci. W roku 2009 uszkodzenia w stopniu
stabym stwierdzono w czterech nadle$nictwach RDLP we Wroctawiu: Lwowek S1. (17 ha), Miedzyle-
sie (1,4 ha), Sniezka (16 ha) i Swidnica (1 ha), a w stopniu $rednim w Nadl. Miedzylesie (9 ha). Na
obszarze Karpat szkdd nie zanotowano.

3.4.5. Zwaéjka zieloneczka Tortrix viridana L.

Od szeregu lat na obszarze Dolnego Slaska utrzymuje si¢ wzmozone wystgpowanie szkodnika,
ktore od 2004 roku obejmuje takze drzewostany debowe w terenach podgorskich. W roku 2009 uszko-
dzenia zanotowano w 3 nadle$nictwach RDLP we Wroctawiu (Bardo Sl., Migkinia i Ztotoryja) na ob-
szarze 1035 ha. Ostabienie drzew wskutek zerow gasienic sprzyja wzmozonemu wydzielaniu si¢ posu-
szu 1 wzrostowi liczebnos$ci populacji owadow kambiofagicznych.

3.4.6. Krobik modrzewiowiec Coleophora laricella HBN.

W 2009 roku oznaki wystgpowania krobika stwierdzono w nadle$nictwach gorskich i podgor-
skich RDLP we Wroctawiu na powierzchni 1732 ha (w roku 2008 — 1492 ha) w 12 nadle$nictwach:
Swieradow (952 ha), Jugéw (216 ha), Kamienna Géra (169 ha), Watbrzych (93 ha), Migkinia (92 ha),
Sniezka (60 ha), Ztotoryja (52 ha), Lwowek Sl (48 ha), Miedzylesie (22 ha), Szklarska P. (14 ha),
Zdroje (13 ha) i Bystrzyca Ktodzka (1 ha). W obecnej sytuacji krobik modrzewiowiec nie stanowi za-
grozenia dla drzewostanow modrzewiowych, ktore szybko si¢ regeneruja, jednak powtarzajace si¢ zery
moga przyczynia¢ si¢ do ich oslabienia i wzrostu podatnosci na atak owadow kambio- i ksylofagicz-
nych.

3.5. OWADY KAMBIOFAGICZNE

3.5.1. Czynniki oslabiajace drzewostany

W tabeli 59 zestawiono powierzchnie drzewostandw gorskich i podgorskich poszczegdlnych
rdLP objgtych wystgpowaniem gtownych czynnikdw wptywajacych na ich ostabienie, wg danych za-
wartych w formularzu nr 4 Instrukcji Ochrony Lasu z lat 2008 i 2009.

Tabela 59
Powierzchnie (ha) drzewostanow garskich i podgorskich objgtych wystgpowaniem gtéwnych czynni-
koéw wptywajacych na ich ostabienie w rdLP Polski poludniowej w latach 2008 — 2009

czynniki abiotyczne choroby korzeni
RDLP zaktocenie stosunkow . . zgnilizna opien- .
wodnych wiatr $nieg kowa huba korzeni
2009
Wroctaw 5129 6803 4726 15726 17483
Katowice 140 4 831 24323 3419
Krakow 9 0 248 2723 587
Krosno 5 31 3051 1537 600
2008
Wroctaw 3784 13189 977 17394 18814
Katowice 0 39 0 30080 9812
Krakow 233 107 80 9752 545
Krosno 9 3620 0 1380 768
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Dane dostarczone przez nadles$nictwa wskazuja, ze gldownymi czynnikami wplywajacymi na
ostabienie drzewostanéw gorskich i podgorskich nadal pozostaja choroby korzeni — zgnilizna opien-
kowa oraz huba korzeni. Ich wystepowanie w 2009 r., ktorego zasi¢g ulegt dos¢ znacznemu zmniej-
szeniu w stosunku do roku 2008, nadal obejmuje w najwigkszym stopniu rejon Sudetéw oraz zachod-
niej 1 srodkowej czesci Karpat. Zmniejszenie si¢ powierzchni wystepowania tych chordb tylko do
pewnego stopnia moze wiaza¢ ze stosunkowo korzystnymi warunkami meteorologicznymi ostatniego
sezonu wegetacyjnego, sprzyjajacymi poprawie kondycji drzewostanéw. W RDLP Wroctaw na znacz-
nej powierzchni odnotowano symptomy zaktocenia stosunkéw wodnych oraz skutki szkod od $niegu i
wiatru, ktéry w roku 2009 wptynat takze na drzewostany wschodniej czesci Karpat (RDLP Krosno).
Oddziatywania czynnikéw abiotycznych sa jednym z gtownych czynnikow determinujacych odpornosé
drzewostandw na zagrozenie ze strony czynnikow biotycznych, zwlaszcza w stosunku do drzewosta-
now $§wierkowych 1 zwiazanych z nimi patogendéw grzybowych i owadow kambiofagicznych. Podsta-
wa planowania postgpowania ochronnego powinno zatem by¢ wczesne 1 doktadne rozpoznanie poten-
cjalnych rejondéw wzrostu podatnosci drzewostanéw na szkodniki i choroby, ktora decyduje o ich za-
grozeniu podczas sezonu wegetacyjnego.

3.5.2. Owady kambiofagiczne w drzewostanach swierkowych

W tabeli 60 zestawiono dane o rozmiarze cig¢ sanitarnych w gorskich drzewostanach §wierko-
wych 4 rdLP Polski potudniowej w latach 2002-2009.
Tabela 60
Miazszo$é (m®) drewna $wierkowego pozyskanego z cigé sanitarnych w drzewostanach gorskich i
podgdrskich Karpat i Sudetow w okresie 1.10. — 30.09. w latach 2002 — 2009

Miazszos¢ (m®) drewna $wierkowego pozyskanego z cigé sanitarnych w latach:

RDLP 2002/03  2003/04 2004/05 2005/06 2006/07 2007/08  2008/09
Krosno 11306 11785 11631 8143 12791 11796 10080
Krakow 67007 69318 162399 99714 122214 102210 85382
Katowice 359468 395928 574584 621293 1159247 1151636 799767
Wroctaw 306403 146855 109575 213970 850083 664903 259207
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Ryc. 52. Miazszo$¢ drzew zasiedlonych przez owady kambiofagiczne w drzewostanach swierkowych
Karpat i Sudetow w latach 1990 — 2009

Rozmiar cig¢ sanitarnych w Sudetach w roku 2009 wynikat przede wszystkim z wyrdbki drzew
zasiedlonych przez owady kambiofagiczne (ryc. 52), ktérych udziat w stosunku do 2008 r. wzrost z 51
do 63%. Natomiast w drzewostanach RDLP w Katowicach pozyskanie drewna z cig¢ sanitarnych ule-
glo znacznemu ograniczeniu (o 40%), gtéwnie w wyniku spadku intensywnosci wydzielania si¢ drzew
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w rejonie gradacji kornikdw (posusz stanowil 87% pozyskanego drewna), o czym $wiadczy takze
znacznie nizsza niz przed rokiem miazszo$¢ drzew zasiedlonych (ryc. 52). W srodkowej 1 wschodniej
czesci Karpat rozmiar ci¢¢ sanitarnych takze ulegl zmniejszeniu. W RDLP w Krakowie w cigciach sa-
nitarnych przewazal posusz (78%), a jedynie w RDLP Kro$nie — wywroty 1 ztomy (57%).

T R

[ granice rdLP

[ granice Nadlesnictw i PN

wydzielanie posuszu czynnego:
naormalne

| | ostrzegawcze

T fczne
Bl bardzo liczne

Il katastrofaine

Ryc. 53. Nasilenie wystgpowania owadoéw kambiofagicznych wyrazone miazszo$cia drzew zasiedlo-
nych pozyskanych z 1 ha drzewostanéw $wierkowych w Sudetach i Karpatach w roku 2008 i 2009 wg.
rozszerzonej skali Capeckiego (1981). Pominigto LZD Krynica.

Na istniejace zréznicowania w nasileniu wystgpowania kambiofagow swierka wskazuje porow-
nanie nasilenia wydzielania si¢ posuszu czynnego, pozyskanego z 1 ha drzewostanow w poszczegol-
nych nadlesnictwach (tab. 61). Obszar zamierania §wierczyn obejmuje nadal gtownie zachodnia i $rod-
kowa cze$¢ Karpat (RDLP w Krakowie i w Katowicach), z najwiekszym nasileniem w Beskidzie Zy-
wieckim. Tempo rozpadu drzewostandw objgtych gradacyjnym wystapieniem kornikdw jest tu wciaz
bardzo wysokie (w czterech jednostkach nasilenie wydzielania si¢ posuszu czynnego przekracza 10
m>/ha rocznie), cho¢ nizsze niz w latach ubiegtych. Liczba i rozktad nadlesnictw zaliczonych do wyz-
szych i najwyzszych klas nasilenia wydzielania si¢ posuszu czynnego sa jednak generalnie podobne jak
w roku 2008. Do znacznego wzrostu tempa wydzielania si¢ posuszu czynnego doszto natomiast na ob-
szarze Sudetow (RDLP we Wroctawiu), gdzie w klasie normalnego nasilenia wystgpowania kambiofa-
gow pozostaly jedynie dwa nadles$nictwa (w 2008 r. — 12), a 6 zaliczono do klasy nasilenia licznego i
bardzo licznego (jedno w 2008 r.). Na pozostatym obszarze (RDLP Krosno) sytuacja w tym zakresie w
roku 2009 byta nadal stabilna, a zagrozenie niewielkie (ryc. 53).

Zrbdznicowanie nasilenia wystgpowania owadéw kambiofagicznych w obszarach chronionych w
sasiadujacych lasach gospodarczych bylo zblizone (ryc. 53). Do klas licznego i bardzo licznego nasile-
nia ich wystgpowania ponownie zaliczono trzy parki polozone w rejonie gradacji karpackiej: Babio-
gorski 1 Tatrzanski PN (z wyrazna tendencja wzrostowa) oraz Gorczanski, przy czym ocena nie
uwzglednia obszarow objgtych ochrona $cista, w ktorych rowniez przebiega proces gwalttownego roz-
padu $§wierczyn. Znaczny wzrost nasilenia wydzielania si¢ posuszu czynnego zaznacza si¢ od kilku lat
takze w PN Gor Stotowych, jednak jego miazszo$¢ przypadajaca na 1 ha drzewostanoéw w roku 2009
byta ponad dwukrotnie nizsza niz w roku 2008. Karkonoski PN zaliczono do klasy nasilenia ostrze-
gawczego, a parki wschodniej czgs$ci Karpat — normalnego (tab. 61).
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Tabela 61
Ocena nasilenia wystepowania owadow kambiofagicznych w nadle$nictwach gorskich na podstawie
miazszosci drzew zasiedlonych wyrobionych w ciagu 2009 roku z 1 ha drzewostanow ponad 20-
letnich, wedtug klasyfikacji Capeckiego (1981) w wariancie dla drzewostanéw opienkowych
RDLP Wroctaw  RDLP Katowice = RDLP Krakow RDLP Krosno

normalne Szklarska Poregba Brzesko Baligrod
(0-0,4 m%ha) Swieradow Debica Bircza
Gorlice Brzozow
Stary Sacz Cisna
Pieniniski PN Dukla
Komancza
Krasiczyn
Lesko
Lutowiska
Rymandw
Ustrzyki Dolne We-
tlina
Magurski PN
Bieszczadzki PN
ostrzegawcze Bardo SI. Losie Stuposiany
(0,4-1,2m%ha)  Bystrzyca Ki. Nawojowa
Jawor
Ladek Zdr.
Lwowek SI.
Migdzylesie
Sniezka
Swidnica
Zdroje
Karkonoski PN
liczne Jugow Andrychow Gromnik
(1,21-2,4m*ha)  Kamienna Géra Limanowa
Migkinia Gorczanski PN
Ztotoryja
PN Gor Stolowych
bardzo liczne® Piensk Bielsko Kro$cienko
ponad 2,4 m*ha  Walbrzych Jelesnia Myslenice
Prudnik Nowy Targ
Sucha Piwniczna
Ujsoly Babiogorski PN
Ustron Tatrzanski PN
Wegierska Gorka
Wisla

! jednostki o nasileniu wydzielania si¢ posuszu czynnego ponad 5 m*ha podkre§lono, a ponad 10
m*/ha — wytluszczono

Udzial stojacych drzew zasiedlonych w catkowitej miazszo$ci drewna pozyskanego w cigciach
sanitarnych wzrost w RDLP we Wroctawiu z 9% w roku 2008 do 52% w roku 2009, w RDLP w Kra-
kowie z 56 do 63%, a w RDLP w Kros$nie z 9 do 13%. W RDLP w Katowicach udzial ten zmniejszyt
si¢ 1 wyniost 68% (w roku 2008 — 77%). W najsilniej zagrozonych nadle$nictwach wynosil on (w na-
wiasach udziat stojacych drzew zasiedlonych w miazszosci usunigtego posuszu):

RDLP we Wroctawiu: Jugow — 68(84), Kamienna Gora — 50(78), Watbrzych — 73(86),
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RDLP w Katowicach: Bielsko — 77(86), Prudnik — 83(88), Ujsoty — 75(85), Wegierska Gorka — 64(71),
Wista — 67(81);

RDLP w Krakowie: Kroscienko — 80(88), Myslenice — 68(87), Nowy Targ — 75(90).

Liczby te wskazuja na skupienie cie¢ sanitarnych na usuwaniu posuszu czynnego, jako podstawowym i
najbardziej efektywnym dziataniu zwigzanym z ograniczaniem liczebnos$ci populacji owadoéw kambio-
fagicznych.

Wyniki oceny nasilenia wydzielania si¢ posuszu czynnego przy pomocy wskaznika NPC, prze-
prowadzonej dla nadlesnictw gorskich i podgorskich (bez RDLP we Wroctawiu), $wiadcza o nadal
ogromnej, cho¢ nieco mniejszej niz przed rokiem, skali przestrzennej problemu w RDLP w Krakowie,
a zwlaszcza w RDLP w Katowicach (tab. 62). W roku 2009 wystepowat on na odpowiednio 52 i 89%
powierzchni §wierczyn w tych rdLP (w roku 2008 — 84 i 96%), a dotkliwie (tzn. w nasileniu odpowia-
dajacym II-111 klasie NPC) na 47 i 82% drzewostanow (w roku 2008 — 70 i 89%). Wskazuje to na nadal
znaczny rozmiar potrzeb zwiazanych z ograniczaniem liczebnos$ci populacji kambiofagoéw na duzych,
czesto rozproszonych, powierzchniach.

Tabela 62
Powierzchnia i udziat procentowy drzewostanéw §wierkowych w poszczegdlnych klasach NPC (nasi-
lenie wydzielania si¢ posuszu czynnego) w nadle$nictwach gorskich i podgdrskich RDLP Katowice,
Krakow i Krosno w 2009 roku
RDLP powierzchnia drzewostanow §wierkowych:

> 20-letnich  NPC | NPC Il NPC 1l NPC I-111
Krosno ha 11279 560 386 170 1116
% 100 5 3 2 10
Krakow ha 15 250 652 1282 5962 7896
% 100 4 8 39 52
Katowice ha 39518 2593 9188 23488 35269
% 100 7 23 59 89

W nadle$nictwach beskidzkich RDLP w Katowicach nadal trwa proces zamierania §wierczyn
objetych gradacja kambiofagow, ktory w roku 2009 ulegl znacznemu ograniczeniu (tab. 6). We
wszystkich jednostkach doszto do ograniczenia nasilenia wydzielania si¢ posuszu czynnego, najwyraz-
niej — w Nadl. Ustron (o ponad%) i Wista (o ponad potowg). Do zatamywania si¢ gradacji przyczynit
si¢ w znacznej mierze wielki wysitek stuzb lesnych i ich zaangazowanie W prace z zakresu czynnej
ochrony lasu, realizowane w ramach opracowanych strategii ograniczania liczebnosci owadéw kam-
biofagicznych. Baza zerowa kornika drukarza i towarzyszacych mu gatunkéw, kurczaca si¢ wskutek
prowadzonych cigé, jest jednak nadal znaczna — w nadleénictwach Beskidu Zywieckiego (Ujsoty, Jele-
$nia) zachowatly si¢ znaczne potacie Swierczyn o wysokiej zasobnos$ci 1 w zaawansowanym wieku, w
ktorych obecnie koncentruje si¢ zagrozenie. Zgodnie z przewidywaniami proces w Karpatach prze-
mieszcza si¢ na wschod — w roku 2009 wzrosto tempo zamierania drzew w Babiogorskim PN oraz w
jednostkach RDLP w Krakowie — najwyrazniej w Nadl. Kroscienko, Myslenice, Nowy Targ i Piwnicz-
na (tab. 63).

Do znacznego wzrostu nasilenia wydzielania si¢ posuszu czynnego doszio natomiast w niemal
wszystkich jednostkach na obszarze Sudetow, najmniej — w nadle$nictwach lezacych na ich krancach
zachodnich. Wzrost ten, bedacy pochodna szkod wyrzadzonych przez huragan Cyryl ze stycznia 2007
r., zaznacza si¢ najwyrazniej w najsilniej] wowczas uszkodzonych nadle$nictwach (Kamienna Gora,
Walbrzych, Zlotoryja, Jugow). Zgodnie bowiem ze znanymi prawidtowosciami, wzrost frekwencji
owadow kambiofagicznych nastepuje zwykle poczawszy od drugiego roku po wiatrotomie.
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Tabela 63
Miazszos¢ (m3) posuszu zasiedlonego przez owady kambiofagiczne (ogdtem 1 w przeliczeniu na 1 ha
drzewostanow $wierkowych ponad 20-letnich wg stanu na 1.01.2007), usunigtego w wybranych
nadle$nictwach w latach 2004-2009

Nadle$nictwo Miazszos¢ drzew zasiedlonych wyrobionych w roku:
(udziat drzewostanow
swierkowych) 2004 2005 2006 2007 2008 2009
Jelesnia (60%) 15593 7354 21681 44684 44964 41292
wha 248 1,17 345 7,07 7,12 6,54
Ujsoty (93%) 74510 50774 99991 251566 274729 214386
2ha 639 4,35 8,58 2158 2356 1828
Ustron (48%) 56566 45234 60505 97563 79870 23800
ha 11,27 9,01 1205 1943 1591 4,81
Wegierska Gorka (83%) 48695 37107 90818 204765 172035 135750
ha 7,21 5,49 1344 3030 2546 20,00
Wista (94%) 39451 20619 76454 272031 233378 85009
w2ha 519 2,71 1007 3581 3072 1248
Myslenice (22%) 7908 4564 14869 16894 8866 10417
ha 333 1,92 6,27 7,12 3,74 4,47
Nowy Targ (72%) 18163 7998 24028 24038 18686 20192
2ha 521 2,29 6,89 6,89 5,36 5,73

Analiza przeprowadzona w Nadle$nictwach: Kro$cienko, Myslenice, Nawojowa, Nowy Targ i
Piwniczna (RDLP w Krakowie) na probie 314 §wierkdw wykazata, ze na 304 z nich (97%) stwierdzo-
no obecnos¢ Ips typographus (L.), na 206 (66%) — Pityogenes chalcographus (L.), na 143 (46%) —
Polygraphus poligraphus (L.), a na 64 (20%) — Tetropium sp. Wskazuje to na rzeczywistych sprawcow
zamierania $wierkOw i potwierdza decydujaca role kornika drukarza w dynamice tego procesu. Z uwa-
gi na lokalne r6znice w nasileniu wystgpowania poszczegdlnych gatunkoéw (np. sygnalizowany wzrost
frekwencji rytownika pospolitego w nadlesnictwach beskidzkich znajdujacych si¢ w fazie retrogradacji
kornika drukarza), analizy takie powinny by¢ wykonywane takze na pozostalym obszarze objgtym
obecnie gradacja kornikow w Karpatach, a takze w $wierczynach sudeckich. Jako$ciowe rozeznanie
zagrozenia jest bowiem podstawowym warunkiem prawidtowego planowania i realizacji post¢gpowania
ochronnego.

W roku 2010 mozna przewidywac dalsze zmiany w zagrozeniu drzewostanow, ktorych kieru-
nek bedzie podobny do zarysowujacego si¢ juz w roku 2009. Nalezy oczekiwac dalszego ograniczenia
intensywnosci zamierania drzewostanéw $§wierkowych w zachodniej czgéci Karpat, szczegolnie w jed-
nostkach, w ktorych proces ten rozpoczal si¢ najwczesniej. Zagrozenie utrzymywac si¢ bedzie w czgsci
poludniowej tego obszaru, gdzie — wobec stale znacznej potencjalnej bazy zerowej 1 wysokiej liczeb-
nosci kornikow — nalezy koncentrowa¢ dziatania ochronne. Dotyczy to takze nadle$nictw RDLP w
Krakowie o wigkszym udziale drzewostanow $wierkowych oraz obszaréw objetych ochrona czynna w
lezacych w sasiedztwie parkach narodowych. Drugim obszarem narastajacego zagrozenia bgdzie rejon
catych Sudetow, za wyjatkiem ich krancéw zachodnich, objgtych juz w przeszto$ci zamieraniem drze-
wostandw. Narastanie intensywnos$ci wydzielania si¢ posuszu czynnego moze bowiem oznaczaé po-
czatek gradacji owadow kambiofagicznych, bgdacej pochodna wiatrotoméw z roku 2007. Wymaga to
duzej mobilizacji w dziataniach ochronnych, stanowiacej warunek niedopuszczenia do gwaltownego
rozpadu $wierczyn na znacznych obszarach.
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3.5.3. Owady kambiofagiczne w innych drzewostanach iglastych

Gorskie i podgodrskie drzewostany jodlowe zlokalizowane sa w glownej mierze na obszarze
RDLP w Krakowie i w Kroénie. W roku 2009 w ramach ci¢¢ sanitarnych w RDLP w Krakowie pozy-
skano 17701 m® drewna jodtowego, a w RDLP Krosnie 30163 m® (w roku 2008 odpowiednio 23513 i
35414 m®). Od pewnego czasu tempo ubywania drzew z tych drzewostanéw jest niskie i determinowa-
ne gtdownie szkodami pochodzenia abiotycznego, a w niewielkim stopniu — wydzielaniem si¢ posuszu.
W roku 2009 udziat wywrotow i ztomdéw w cigciach sanitarnych wyniost odpowiednio 73 1 82%. Rola
owadow kambiofagicznych jest bardzo niewielka: w roku 2009 udziat drzew zasiedlonych w cigciach
sanitarnych wyniost ok. 4%, a w okresie ostatniego dwudziestolecia — niecate 8% (ryc. 54a). Stan
zdrowotny jedlin wykazuje obecnie symptomy znacznej stabilizacji, jednak w przypadku wystapienia
dodatkowych czynnikéw ostabiajacych drzewostany moze doj$¢ wzrostu ich zagrozenia. Najwigksze
ilosci posuszu, wywrotow i ztoméw (w m®) pozyskano w nadlesnictwach (w m®):
RDLP w Krakowie: Nawojowa (4216), Losie (3091), Limanowa (2755), Stary Sacz (2428);
RDLP w Kros$nie: Ustrzyki D. (4228), Rymanow (4180), Krasiczyn (3736), Lesko (3445).

Przedplonowe drzewostany sosnowe w Karpatach narazone sa w sposob szczeg6lny na szkody
od okisci $nieznej 1 wiatru. W roku 2009 cigcia sanitarne na obszarze RDLP w Krakowie osiagnety
rozmiar 13646 m°, a w RDLP w Krosnie — 6759 m* (w roku 2008 odpowiednio 14474 i 14288 m°) i
obejmowaty gtownie likwidacje wywrotow i1 ztomow, ktore stanowity odpowiednio 77 i 86% pozyska-
nego drewna. Rola owadow kambiofagicznych w wydzielaniu posuszu jest niewielka, a ostatnio male-
je. Udziat posuszu czynnego w cigciach sanitarnych w roku 2008 wyniost ok. 9%, a w okresie ostat-
niego dwudziestolecia — ok. 7% (ryc. 54b). Najwigksze iloSci posuszu, wywrotow i ztomoéw pozyskano
w nadle$nictwach (w m°):
RDLP w Krakowie: Debica (6635), Losie (1720), Nawojowa (1481), Myslenice (1156);
RDLP w Kro$nie: Komancza (1453), Rymanoéow (1074), Krasiczyn (909).
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Ryc. 54. Miazszo$¢ drzew pozyskanych w cigciach sanitarnych oraz z drzew zasiedlonych przez owady
kambiofagiczne w gorskich i podgorskich drzewostanach jodtowych (a) i sosnowych (b) w Karpatach
w latach 1988 — 2009
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W latach 2007-2008 miato migjsce wzmozone zamieranic mo- | mclecasantame
drzewia, ktore wystapito gtownie w Sudetach. W roku 2009 rozmiar
cie¢ sanitarnych byl zblizony jak w roku 2006 (ryc. 55), ze znaczng g |
przewaga usunig¢tych wywrotow 1 ztomow (73%). Udzial drzew zasi€- o0 -
dlonych przez owady, zwlaszcza kornika modrzewiowca Ips cembrae s -
(Heer) w RDLP we Wroctawiu wyniost 18% (w 2008 r. — 63%). Ograni- o0
czeniu uleglo zamieranie mlodnikow i1 dragowin, szczeg6élnie w Gorach

Izerskich. Z uwagi na role modrzewia w restytucji lasu w terenach po-  °" Lo 207 2008 | 2000
klgskowych, konieczne jest zachowywanie w nich rezimu sanitarnego w Ryc. 55. Modrzew — cigcia
celu niedopuszczenia do rozrodu tego szkodnika. sanitarne 2006 — 2009
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3.5.4. Owady kambiofagiczne w drzewostanach lisciastych

W roku 2009 w lisciastych drzewostanach gorskich i podgorskich Karpat i Sudetow catkowity
rozmiar cie¢ sanitarnych wyniést 137893 m® (w roku 2008 — 162553 m®). Na catym obszarze domino-
wato usuwanie wywrotow i1 zlomow: w Sudetach stanowily one 72%, a w poszczegdlnych rdLP w
Karpatach ich udzial wynosit 67-78%, przy stosunkowo niewielkim pozyskaniu drzew posuszowych.
Na terenie RDLP we Wroctawiu pozyskanie koncentrowato si¢ w drzewostanach dgbowych i brzozo-
wych, natomiast w RDLP w Krakowie i w Kro$nie — w drzewostanach bukowych (ryc. 56). W tere-
nach gorskich i podgorskich RDLP w Kro$nie notuje si¢ zamieranie drzewostanow olszowych (373 ha)
oraz jesionowych (615 ha), ktore zamieraja rowniez w RDLP w Krakowie (113 ha).

Najwicksze ilosci posuszu lisciastego (w m®) wyrobiono w nadlesnictwach (w nawiasach udziat
procentowy posuszu w cigciach sanitarnych):

RDLP we Wroctawiu: Mickinia — 8658(50), Swidnica — 5996(40), Jawor — 3377(32), Kamienna Géra
—3205(11), Lwowek SI. — 3154(23), Ztotoryja — 3045(15), Piensk — 2952(29);

RDLP w Katowicach: Ustron —6542(58), Prudnik — 3300(53), Sucha — 2479(24), Andrychéw -
2449(26), Bielsko — 2294(22),

RDLP w Krakowie: Dgbica — 5907(46), Losie — 3328(7), Myslenice — 3074(35), Gorlice — 2846(19),
Piwniczna — 1881(5);

RDLP w Kro$nie: Komancza — 9684(11), Rymanéw — 9398(30), Baligrod — 7075(11), Krasiczyn —
6671(37), Ustrzyki Dolne — 5081(9), Dukla — 4271(46), Brzozow — 2778(22), Lesko — 2566(24), Lu-
towiska — 2338(8).
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Ryc. 56. Rozmiar (m®) pozyskania drewna gatunkow lisciastych w cieciach sanitarnych w drzewosta-
nach poszczegélnych rdLP w Karpatach i Sudetach w latach 2001 — 2009
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4. SZKODY ABIOTYCZNE O CHARAKTERZE KLESKOWYM

Oprécz omowionych w poprzednich rozdziatach szkodnikow owadzich i patogendow grzybo-
wych polskie lasy coraz czesciej sa ngkane przez rdéznego rodzaju czynniki abiotyczne przyjmujace
niejednokrotnie posta¢ wielkoobszarowych klgsk zywiotowych. Do czynnikéw abiotycznych o charak-
terze klgskowym, majacych najwigkszy wpltyw na poziom uszkodzen drzewostanéw w 2009 r. naleza-
ty przede wszystkim huraganowe wiatry oraz szkody powodowane opadami mokrego $niegu (tzw.
okis$¢) 1 marznacego deszczu w potaczeniu z bardzo niskimi temperaturami. W wigkszosci przypadkow
zjawiska te mialy charakter lokalny lub regionalny, a poziom uszkodzen wyrazony masa zniszczonego
surowca drzewnego ulegl znacznemu obnizeniu w stosunku do lat 2007-2008. Laczna masa tzw. kate-
gorii ,,ztomy i wywroty” osiagnefa warto$¢ 1903373 m°®, a wiec o ok. 100% nizsza od miazszosci
zniszczonego drewna w 2008 1. (ryc. 57). Nalezy rowniez dodac¢, ze na ww. warto$¢ sktada si¢ zarow-
no miazszo$¢ surowca drzewnego zniszczonego przez czynniki abiotyczne w 2009 r., jak rowniez ma-
sa zniszczonego drewna usuwana w dalszym ciagu z drzewostanow uszkodzonych w 2007 r. przez
huragan ,,Cyryl” (w poludniowej czg$ci kraju) oraz przez okis¢ §niegowa powstata pod koniec 2008 r.
(w ponocnej czgsci kraju).

Jak wspomniano powyzej, w ostatnim kwartale 2008 r. miata miejsce kolejna (po kwietniowe;))
okis$¢ na terenie RDLP w Szczecinku. W jej rezultacie, w okresie od 1 pazdziernika 2008 do 30 wrze-
$nia 2009 roku, z uszkodzonych drzewostanéw usunicto 189267 m® ztoméw i wywrotow. Na%'bardziej
ucierpialy drzewostany sosnowe (140686 m®), brzozowe (16837 m®) i $wierkowe (11814 m®). Pozy-
skanie wywrotow i ztoméw przekraczajace 15 tys. m® odnotowano w 3 nadlesnictwach: Biatogard,
Polczyn i Tychowo. Nieco nizszy poziom pozyskania (10 — 15 tys. m®) zrealizowano w nadlesnic-
twach: Bytow, Goscino, Miastko, Szczecinek i Swidwin.
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Ryc.57. Miazszos¢ drewna pozyskanego w ramach cigc¢ przygodnych (ztomy i wywroty)
w latach 1999-2009

W potowie 2009 r. (23 lipca) przez teren 4 nadle$nictw (Legnica, Wotéw, Zmigréd i Milicz)
wchodzacych w sktad RDLP we Wroctawiu przeszedt wyjatkowo silny huragan powodujac znaczne
zniszczenia w znajdujacych si¢ na jego drodze drzewostanach. Charakter szkod byt typowy dla hura-
ganu — w mtodnikach silny wiatr powodowat mocne pochylenie badz wywrécenie mtodych drzewek,
natomiast w starszych drzewostanach wigkszo$¢ drzew zostata ztamana, wywrdcona lub ukrecona.
Oszacowana wstepnie wielko$¢ szkod wyniosta ok. 600 tys. m® ztoméw i wywrotow. W ramach prze-
prowadzonej w 2009 r. akcji usuwania skutkow tego zjawiska atmosferycznego z terenu ww. 4 nadle-
$nictw usunieto 543000 m® zniszczonego drewna. Dla poréwnania — w ramach planowego uzytkowa-
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nia na Dolnym Slasku pozyskuje si¢ rocznie ok. 2,3 min m® surowca drzewnego. Szkody wymagajace
catkowitego odnowienia zniszczonych drzewostanéw (na terenie 4 ww. nadle$nictw) wystapity na
obszarze 1879 ha.

Przy ocenie wplywu szkod abiotycznych o charakterze klgskowym na stan sanitarny i zdrowot-
ny lasow nalezy rowniez zwroci¢ uwagg na fakt, Zze obejmuje ona okres sprawozdawczy ktory konczy
si¢ 30 wrzesnia 2009 r. Powstate po tym terminie szkody spowodowane m.in. opadami mokrego $nie-
gu i marznacego deszczu nie zostaly ujete w ww. masie zniszczonego surowca drzewnego.

Jak wspomniano powyzej, do zdarzen o charakterze klgskowym, ktore miaty miejsce w 2009 r.,
nieuj¢tych w okresie sprawozdawczym od 1 pazdziernika 2008 r. do 30 wrzes$nia 2009 r. mozna zali-
czy¢ silng okis$¢ na terenie catego kraju powstala w rezultacie bardzo intensywnych opadow $niegu w
potowie pazdziernika 2009 r. Szkody powstaly m.in. na terenie RDLP w Lublinie i Radomiu, gdzie w
dniach 14-15 pazdziernika obfite opady mokrego $niegu spowodowaty znaczne szkody w uprawach i
mtodnikach. Pod naporem osiadajacego na lisciach $niegu mtode drzewka byly masowo przyginane do
ziemi, co powodowato w konsekwencji ich tamanie badz trwate odksztatcenie. W skrajnych przypad-
kach dochodzito do zniszczenia wszystkich drzewek na danej uprawie lub mtodniku. Najbardziej
ucierpiaty gatunki liSciaste, gtownie dab, brzoza i olsza. W mniejszym stopniu szkody dotyczyly roéw-
niez modrzewia i sosny. Uszkodzenia upraw i mtodnikéw odnotowano na sumarycznej powierzchni
3872 ha (RDLP w Lublinie — 3000 ha; RDLP w Radomiu — 872 ha), na terenie 38 nadlesnictw (RDLP
w Lublinie — 19 nadle$nictw; RDLP w Radomiu — 19 nadle$nictw). Najwigksze zniszczenia stwier-
dzono na terenie nadle$nictw: Wiodawa (605 ha), Swidnik (449 ha), Radzyn Podlaski (403 ha) i Lu-
bartéow (301 ha) wchodzacych w sktad RDLP w Lublinie oraz Jedrzejow (111 ha), Marcule (89 ha),
Staszow (88 ha) i Kozienice (60 ha) - RDLP w Radomiu.

Roéwniez na terenie RDLP w Krakowie i Kro$nie w dniach 14-16 pazdziernika, wcze$niejsze
niz zwykle, intensywne opady $niegu spowodowaly znaczne szkody w uprawach i mtodnikach oraz w
starszych drzewostanach. Mechanizm powstawania szkod byt podobny, jak w przypadku ww. rdLP w
Lublinie 1 Radomiu. Mokry $nieg, osadzajac si¢ w koronach drzew, powodowat ich przyginanie do
ziemi 1 tamanie wierzchotkow koron, obtamywanie gatezi i konarow. Sumaryczna powierzchnia drze-
wostanow, w ktorych stwierdzono szkody od okisci ksztaltowata si¢ na poziomie 4520 ha (RDLP w
Kro$nie) i 368 ha (RDLP w Krakowie). Wigkszo$¢ szkod dotyczyta upraw i mtodnikdéw — 3149 ha
(RDLP w Krosnie) i 237 ha (RDLP w Krakowie). Stwierdzono rowniez znaczne szkody w starszych
drzewostanach na powierzchni 1371 ha (RDLP w Krosénie) i 130 ha (RDLP w Krakowie). Na upra-
wach i mlodnikach ucierpiaty przede wszystkim gatunki lisciaste i modrzew. Odnotowano réwniez
szkody w starszych drzewostanach bukowych i jodtowych porazonych przez patogeny grzybowe oraz
w drzewostanach modrzewiowych wszystkich klas wieku. Masa ztomdéw 1 wywrotéw powstatych po
okisci zostata oszacowana na poziomie 206000 m® (RDLP w Krosnie) i 37100 m*® (RDLP w Krako-
wie). Najbardziej ucierpialy drzewostany w nadlesnictwach: Komancza (48700 m®), Ustrzyki Dolne
(19000 m®) i Lutowiska (15600 m®) wchodzace w sktad RDLP w Kro$nie oraz w mniejszym stopniu:
Nawojowa (8000 m?), Losie (6000 m®), Myslenice (4500 m®) i Piwniczna (3000 m®) - RDLP w Kra-
kowie.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze pomimo powtarzajacych si¢ cyklicznie zjawisk atmosferycz-
nych majacych niejednokrotnie charakter klgsk zywiotowych, ogdlny stan zdrowotny i sanitarny lasow
w 2009 r. na terenie wigkszosci rdLP zostal oceniony jako dobry badz zadowalajacy.
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5. CHOROBY INFEKCYJNE

5.1. UWAGI OGOLNE

W 2009 r. choroby infekcyjne wystapity na tacznej powierzchni 411,5 tys. ha drzewostanow
(tab. 64), co w porownaniu z 2008 r. stanowi zmniejszenie arealu o 32,9 tys. ha (o 7%). Przeszto 3-
krotnie wzrosta powierzchnia wystgpowania osutek sosny, rowniez obwaru sosny (o ponad 70%), w
mniejszym stopniu zwigkszyly si¢ szkody powodowane przez maczniaka dgbu i rdze na iglach i
lisciach. Zanotowano rowniez wigksze nasilenie zjawiska zamierania bukow 1 olszy. Pigciokrotnie
mniejsza powierzchni¢ objely szkody spowodowane przez zjawisko zamierania pedow sosny, takze
choroby korzeni zarejestrowano na mniejszej o 26,5 tys. hektarow powierzchni. Zmniejszyto sig
nasilenie wystgpowania zjawiska zamierania dgbow, brzozy i jesionu (odpowiednio o 35%, 52% i
12%), niewielka poprawa sytuacji nastapita w przypadku chorob ktod i strzat oraz skretaka sosny.

Poréwnanie stanu zdrowotnego laséw z 2008 r. poszczegblnych rdLP wskazuje zaréwno na
pogorszenie, jak i na poprawe ich kondycji. W RDLP w Kros$nie, Radomiu 1 Szczecinie nastapit
wzrost areatu zagrozenia (odpowiednio o 13,1 %, 10,8% 1 15,2%). W pozostaltych rdLP nastapita
stabilizacja lub zmniejszenie powierzchni wystepowania chorob o 10 — 18%, a w RDLP w Katowicach
nawet 0 32% (ryc. 58) W tym ostatnim przypadku zmiana arealu stanu zdrowotnego drzewostanow
wynikata z wykazania niemal 3-krotnie mniejszej, niz zeszloroczna, powierzchni wystgpowania huby
korzeni i mniejszej o 5,8 tys. ha powierzchni szkdd od opieniek.

Udziat powierzchni wystgpowania choréb grzybowych na terenie poszczegolnych dyrekcji w
0goblnej powierzchni lasow danej rdLP prezentuje ryc. 60. W dwoch rdLP rozmiar powierzchni
zagrozone] przekracza 10%: w Warszawie (12,4%), w Toruniu (10,9%), w pozostalych za$§ zawiera si¢
przedziale 1,0-9,5% powierzchni lesnej. Zagrozenie lasow ze strony chorob infekcyjnych nie
przekraczajace 5% pow. lesnej wystepuje w 9 RDLP - w Krakowie, Kro$nie, Lublinie, Pile, Poznaniu,
Radomiu, Szczecinie, Szczecinku i Zielonej Gorze.

Z oceny zagrozenia obszaroOw lesnych poszczegdlnych rdLP, okre§lanego udzialem w ogolne;j
powierzchni wystgpowania chorob infekcyjnych (ryc. 59, 61) wynika, ze najwigkszy potencjal
infekcyjny (bliski lub wigkszy niz 10% ogdlnej powierzchni chordb) zlokalizowany jest na terenie
RDLP w Biatymstoku, Olsztynie, Toruniu i Wroctawiu. W pozostalych rdLP drzewostany zagrozone
przez choroby grzybowe nie przekraczaty 7,5% ogo6lnej powierzchni zagrozonej. Najmniejszy udziat
chorob (zblizony do 1% powierzchni ogdtem) stwierdza si¢ jedynie na terenie RDLP w Krakowie i
Zielonej Gorze.

W 20009 r. nastapity pewne zmiany (w poréwnaniu z 2008 r.) w zasiggu zagrozen biotycznych.
Zwigkszyto si¢ w tym okresie znaczenie trzech chordb aparatu asymilacyjnego: maczniaka dgbu i rdzy
na igtach i lisciach, ale przede wszystkim (ponad trzykrotnie) osutek sosny. Nasilenie objawow
zamierania zanotowano jedynie w drzewostanach z udzialem bukéw i1 olszy, wzrost zagrozenia
odnotowano réwniez w przypadku obwaru sosny. Zjawisko zamierania pedow sosny objeto swym
zasiggiem pigciokrotnie mniejsza powierzchnig, skregtak sosny wystapil na powierzchni mniejszej o
144 ha, za$ areal objety szkodami powodowanymi przez choroby korzeni zmalat o 10% (ryc. 62). W
znacznym stopniu spadto nasilenie objawoéw zjawiska zamierania dgboéw, brzozy i jesionu.

W szkoétkach powierzchnia wystgpowania chordob zmniejszyta si¢ w porownaniu do ubieglego
roku o 92 ha (tab. 65). Wystgpowanie chorob w drzewostanach w wieku do 20 lat zanotowano na
obszarze wigkszym od ubiegltorocznego o 25% (11,7 tys. ha) (tab. 66). Znacznie zwigkszony wymiar
zagrozenia zanotowano w przypadku osutek sosny (400% stanu z 2008 r.). w wigkszym nasileniu
wystapily rowniez: maczniak debu, grzyby rdzawnikowe, obwar sosny i opienkowa zgnilizna korzeni.
Zmniejszyly si¢ szkody ze strony pozostatych chorob aparatu asymilacyjnego: zamierania pgdoéw
sosny 0 29% 1 skretaka sosny o 16%, na mniejszym areale zarejestrowano rowniez wystgpowanie huby
korzeni 1 zjawiska zamierania drzew lisciastych. Choroby aparatu asymilacyjnego w drzewostanach
dojrzatych wystgpowaty na powierzchni o 1/3 mniejszej, z uwagi na istotny spadek zagrozenia osutka
sosny, zamieraniem pgdoéw sosny i maczniakiem dgbu (tab. 67). Zmniejszyla si¢ rowniez o 10%
powierzchnia wystgpowania chordb korzeni oraz zjawiska zamierania drzewostanow z udziatem deba,
brzozy i jesionu odpowiednio o 35%, 49% 1 11%; zmalal tez zasigg lacznego wystgpowania w
drzewostanach dojrzatych choroby ktod i strzal. Zwigkszyla si¢ jedynie powierzchnia szkod
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wyrzadzonych w wyniku zamierania bukéw 1 olszy, jak rGwniez obwaru sosny (odpowiednio o 18%,

13% i 74%).
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Ryc. 61. Przestrzenne zréznicowanie

wyrazone procentem powierzchni lesnej rdLP  wystgpowania grzybowych choréb
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Ryc. 62. Zmiany powierzchni choréb infekcyjnych w 2009 r. w poréwnaniu z 2008 r. (%)

W strukturze ogdlnego zagrozenia lasow przez choroby infekcyjne (ryc. 63) choroby korzeni
od wielu lat wciaz zajmuja gtowna pozycje (facznie 264,3 tys. ha, 64%), obwar sosny i choroby ktod i
strzat tacznie stwierdza si¢ na obszarze 57,1 tys. ha, a zjawisko zamierania drzew li§ciastych objeto
swym zasiggiem 52,1 tys. ha. Choroby aparatu asymilacyjnego stwierdzono w 2009 r. na tacznym
obszarze 32,8 tys. ha (tab. 64).
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Ryc. 63. Udzial powierzchni wystgpowania poszczegolnych chorob infekcyjnych w
0golnej powierzchni choréb w 2009 r. (%)
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5.2. CHOROBY MATERIALU SADZENIOWEGO

W poréwnaniu do roku ubiegtego choroby siewek i sadzonek w szkotkach wystapity na
powierzchni 631,55 ha, mniejszej od ubieglorocznej o 92 ha (tab. 65). Wzrost powierzchni szkod
dotyczy jedynie szarej plesni (o 57%) oraz patogenéw wywolujacych rdze na igtach 1 lisciach (o 23%).
Zmniejszyta si¢ powierzchnia wystgpowania patogenéw zgorzelowych (tacznie o 28 ha), notowano
rowniez mniej przypadkow szkod od osutek sosny, opadziny modrzewia i skretaka sosny, jak réwniez
zamierania siewek. W szkotkach czterech rdLP nastapil wzrost powierzchni szkdd, najwigkszy w
RDLP we Wroctawiu (o 31%) i Katowicach (o 23%), Szczecinie i Zielonej Gorze (o 3-12%), w
pozostatych poziom szkdéd zmniejszyt si¢ - w RDLP w Biatymstoku, Krakowie i Warszawie o 30-
45%.

5.2.1. Zgorzel siewek

W 2009 r. zagrozenie od choréb zgorzelowych zanotowano na tacznej powierzchni 165,44 ha,
co stanowi spadek o 15% w poréwnaniu do poprzedniego sezonu wegetacyjnego. Sytuacja ta wynika
gtownie z powodu zaistnienia warunkéw pogodowych, ktore w okresie siewdéw nie sprzyjaly
rozwojowi grzybow zgorzelowych (suchy kwiecien). W fazie dalszego wzrostu deszcze majowe
pozwolity na zdrowy rozwoj siewek, ale juz lokalne ulewy w czerwcu spowodowaty wyptukiwanie
siewek w niektorych szkotkach.

Na powierzchniach, gdzie padaty intensywne deszcze, siewki cierpialy na skutek zalewania
korzeni przez wode opadowa, gnicia korzeni w obnizeniach terenu, gdzie woda stagnowata przez kilka
dni oraz oblepiania czastkami gleby catej czgsci podliscieniowej, co wptywa ograniczajaco na doplyw
tlenu 1 $wiatta, a takze pozwala na rozwo6j patogendw na ostabionych todyzkach. Zamarte siewki
powinny by¢ usuwane z kwater, poniewaz na martwych tkankach grzyby zgorzelowe rozwijaja si¢ w
sposdb saprotroficzny, co prowadzi do wzrostu inokulum grzybowego.

Z kart sygnalizacyjnych wynika, ze do najczeéciej identyfikowanych organizmow
patogenicznych, powodujacych szkody w szkotkach lesnych nalezaly grzyby rodzaju Alternaria,
Apiognomonia, Botrytis, Cladosporium, Cylindrocarpon, Fusarium, Pestallotia, Phomopsis,
Rhizoctonia i Verticillium oraz przedstawiciele Oomycetes — Phytophtora i Pythium (dane z kart
sygnalizacyjnych nadestanych przez ZOL).

5.2.2. Szara plesn

Od kilku lat, zaleznie od przebiegu warunkéw pogody w trakcie sezonu wegetacyjnego,
stwierdzano znaczne niekiedy réznice w wystgpowaniu tej choroby. Rok 2009, z powodu obfitych
opadow wiosennych (maj i czerwiec), byl korzystny dla rozwoju Botrytis cinerea, co wyrazito si¢
zwigkszeniem powierzchni szkdéd spowodowanych przez tego patogena do 6,65 ha, w porownaniu z
4,24 ha w 2008 r. Wptyw na rozwoj szarej plesni miat takze brak dostgpnego dla lesnikow fungicydu
chroniacego przed ta choroba.

5.2.3. Osutki sosny.

Istotny jest fakt zmniejszenia si¢ powierzchni wystgpowania osutek sosny o 15%. Ograniczenie
si¢ szkod nastapito na skutek wytworzenia si¢ niekorzystnych warunkow infekcji w okresie letnim
(stosunkowo mato opadéw). Liczace si¢ szkody stwierdzono w szkotkach rdLP Torun, Szczecinek i
Lublin.

5.2.4. Rdze na iglach i liSciach

Niezbedne jest zwrocenie uwagi na widoczny w ubiegltym sezonie silny rozwoéj grzybow
rdzawnikowych, a zwlaszcza rdzy na brzozie i olszy. Najwigksza powierzchnia wystgpowania szkod
stwierdzono w RDLP w Lublinie. Ogolnie natomiast zanotowano wzrost areatu zagrozonego ta grupa
choréb na aparacie asymilacyjnym siewek i sadzonek az o 23%. Wynika to glownie z braku
preparatow zarejestrowanych dla le$nictwa, pozwalajacych w sposob skuteczny zwalczaé rdze, a
zwlaszcza z braku powszechnego dostgpu do systemicznych $rodkdw (ograniczenia zwiazane z
certyfikacja). Rozwojowi rdzy sprzyjaty dlugotrwate deszcze w okresie wysypu zarodnikow (maj-
czerwiec).
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5.2.5. Maczniak d¢bu

Rozwoj grzyba Erysiphe alphitoides w okresie letnim zwiazany jest z przebiegiem temperatur
powietrza w trakcie jego rozwoju w infekowanych tkankach. Warunki atmosferyczne w sezonie
wegetacyjnym w 2009 r. spowodowaly, ze szkod wyrzadzone przez tego patogena, wystapity w
mniejszym wymiarze (o 12%), na facznej powierzchni 276 ha.

Tabela 65
Zagrozenie szkotek lesnych przez grzybowe choroby infekcyjne w 2009 r. (ha)
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BIALYSTOK 387 | 201 | 000 | 427 | 001 | 1,34 | 1080 | 000 | 000 | 062 | 2292 | 545
GDANSK 397 | 228 | 001 | 359 | 048 | 055 | 941 | 000 | 000 | 068 | 2097 | 889
KATOWICE 1072 | 801 | 073 725 | 000 | 002 | 11,78 | 080 | 000 | 2,76 | 42,06 | 1230
KRAKOW 025 | 060 | 000 149 | 074 | 000 | 217 | 000 | 000 | 1,15 | 640 | 602
KROSNO 623 | 563 | 000 | 361 | 099 | 041 | 1515 | 0,00 | 000 | 038 | 3240 | 879
LUBLIN 658 | 2,86 | 000 | 1029 | 146 | 635 | 3733 | 000 | 000 | 084 | 6572 | 91,9
LODZ 450 | 232 | 1,70 750 | 045 | 307 | 1527 | 000 | 000 | 000 | 3481 | 878
OLSZTYN 402 | 354 | 0,00 668 | 060 | 165 | 1876 | 0,00 | 009 | 071 | 3605 | 81,7
PILA 574 | 181 | 167 | 539 | 045 | 244 | 826 | 000 | 000 | 345 [ 2921 | 869
POZNAN 355 | 244 | 0,00 531 | 000 | 1,31 | 1591 | 0,00 | 000 | 010 | 2862 | 92,2
RADOM 483 | 328 | 0,00 706 | 1,21 | 339 | 1392 | 000 | 000 | 006 | 33,75 | 739
SZCZECIN 819 | 1004 | 0,00 726 | 010 | 1,77 | 3451 | 000 | 117 | 925 | 72,29 | 1051
SZCZECINEK 877 | 548 | 088 | 11,83 | 053 | 248 | 1924 | 1,74 | 000 | 039 | 5134 | 726
TORUN 1222 | 11,80 | 000 | 1616 | 052 | 261 | 2943 | 000 | 1,39 | 415 | 78,28 | 805
WARSZAWA 1,40 | 0,67 | 0,00 221 | 033 | 148 | 926 | 000 | 000 | 000 | 1534 | 69,9
WROCLAW 443 | 098 | 1,67 153 | 1,13 | 004 | 1327 | 000 | 008 | 1,60 | 24,72 | 1308
ZIELONA GORA 818 | 424 | 000 | 859 | 043 | 315 | 1208 | 000 | 000 | 000 | 3667 | 1118
RAZEM 2009 | 9745 | 67,99 | 6,65 | 110,02 | 9,43 | 32,05 | 276,55 | 2,54 | 2,73 | 26,14 || 631,55 | 87,2
2008 | 112,49 | 80,84 | 4,24 | 129,67 | 1099 | 26,00 | 31392 | 3,00 | 511 | 37,23 || 723,48
Wskaznik zmian (0013 | ()06 | (1057 | (G015 | D, |#023] 0oz | B [(0a7| 00| o3
5.2.6. Skretak sosny

W 2009 r. szkody od skrgtaka sosny wystapity jedynie w szkotkach dwoch rdLP na tacznej
powierzchni 2,54 ha, a wigc w wymiarze nieco mniejszym, niz w 2008 r. W RDLP w Szczecinku
zanotowano t¢ chorobg na powierzchni 1,17 ha.

5.2.7. Zamieranie siewek

W 2009 r. roku zinwentaryzowano zamieranie siewek roznych gatunkoéw drzew (gtownie
jesionu i olszy) w szkotkach 4 rdLP i w nasileniu prawie dwukrotnie mniejszym niz w 2008 r. (facznie
2,73 ha). Najwicksze szkody wystapity na szkdétkach RDLP w Toruniu (1,39 ha) i Szczecinie (1,17
ha).
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Ze wzgledu na powtarzajace si¢ rokrocznie szkody na siewkach i sadzonkach jesionu oraz ich
zamieranie natychmiast lub wkrotce po wysadzeniu na uprawg (ale w tym samym sezonie
wegetacyjnym), nalezatoby zdecydowanie ograniczy¢ powierzchnie siewu tego gatunku do matych
probnych poletek i traktowac je jako do§wiadczalne, kontrolujace przebieg warunkéw hodowli jesiona.

Siewki 1 sadzonki olszy z widocznymi objawami zamierania powinny by¢ badane pod katem
ewentualnej obecnosci patogenow z rodzaju Phytophthora, ktorych rozmnozenie w szkolce 1 na
uprawie moze by¢ niebezpieczne dla egzystencji takze innych gatunkéw drzew lesnych.

5.3. CHOROBY KORON DRZEW

5.3.1. Osutki sosny

W 2009 r. powierzchnia zagrozenia osutka sosny zwigkszyta si¢ trzykrotnie w poréwnaniu do
roku ubiegtego i obecnie wynosi 15885 ha (tab. 64). Ten drastyczny wzrost widoczny jest jednak tylko
w uprawach 1 mtodnikach, gdyz choroba ta pojawita si¢ tam na niemal 4-krotnie wigkszej powierzchni,
natomiast w drzewostanach starszych zanotowano ja na powierzchni mniejszej o 43% od
ubieglorocznej (tab. 66, 67). W drzewostanach mlodszych najwigkszy obszar z symptomami tej
choroby stwierdzono w RDLP w Lublinie (3,5 tys. ha) oraz Pile (2,8 tys. ha), Radomiu (2,5 tys. ha) i
Toruniu (1,4 tys. ha). W pozostatych rdLP powierzchnia drzewostanow z objawami wystgpowania
osutek nie przekraczata 600 ha, a w RDLP w Krakowie, Wroctawiu i Zielonej Gorze - 100 ha.
Wystgpowanie osutek sosny w drzewostanach sosnowych w wieku powyzej 20 lat koncentrowato si¢
w jednym rejonie — w RDLP w Olsztynie, gdzie zarejestrowano 600 ha (z 685 ha ogolnej powierzchni)
drzewostanow sosnowych zagrozonych ta choroba.

5.3.2. Maczniak d¢bu

W pordéwnaniu z rokiem ubiegtym powierzchnia zagrozenia drzewostanéw degbowych przez
maczniaka zwigkszyla si¢ zaledwie o 4% (o 643 ha); choroba zostala wykazana na powierzchni 15652
ha. Maczniak dgbu wystapil z najwigkszym (powyzej 2 tys. ha) nasileniem na terenie dwoch rdLP: w
Szczecinie (2,4 tys. ha) i Poznaniu (2,1 tys. ha), w Lublinie, Lodzi, Olsztynie, Toruniu, Warszawie i
Wroctawiu notowany byl na powierzchni w przedziale 1,0-1,6 tys. ha, za§ w pozostatych RDLP
chorobg notowano na obszarach nie przekraczajacych 0,8 tys. ha (tab. 64). W 2009 r. 69% objgtej ta
choroba powierzchni le$nej to drzewostany w wieku ponizej 20 lat (10740 ha); jedynie w dwoch rdLP
(w Szczecinie 1 Wroctawiu) stwierdzono ja na obszarze ponad 1 tys. ha, za$ na terenie 5 rdLP (w
Katowicach, Krakowie, Krosnie, Pile i Zielonej Gorze) jej objawy wystgpowaly na powierzchni
przekraczajacej 500 ha (tab. 66). Z powierzchni bliskiej 5 tys. ha drzewostanow starszych (powyzej 20
lat) z symptomami tej choroby najwigkszy ich udzial — 26% (1,3 tys. ha) znajduje si¢ na terenie RDLP
w Poznaniu, w dwoch RDLP powierzchnia wystgpowania maczniaka debu przekracza 600 ha, w
pigciu rdLP nie przekracza 50 ha, za§ w nadle$nictwach RDLP we Wroctawiu choroba ta nie wystapita
w ogole (tab. 67).

5.3.3. Zamieranie pedow sosny

W 2009 r. powierzchnia drzewostanow z objawami zamierania pedow sosny zmniejszyla sig
ponad 5-krotnie i tacznie wynosi zaledwie 410 ha. (tab. 64). Zjawisko to w najwigkszym rozmiarze
wystapito w RDLP w Toruniu (121 ha), w mniejszym nasileniu zanotowano je w RDLP w Olsztynie,
Warszawie 1 Wroctawiu (odpowiednio 47, 83 1 39 ha), za§ w pozostatych objglo swym zasiggiem
powierzchni¢ mniejsza niz 30 ha, w RDLP w Gdansku i1 Zielonej Gorze nie wystapito w ogole.
Ogolnie w drzewostanach dojrzatych choroba wystapita na 101 ha (w 2008 r. — 1740 ha), w uprawach
za$ 310 ha (rok temu — 435 ha), (tab. 66, 67).

5.3.4. Skretak sosny

W poréwnaniu do 2009 r. wielko$¢ powierzchni upraw porazonych przez Melampsora
pinitorqua, sprawce skretaka sosny, ulegta zmniejszeniu o 16%, obejmujac 388 ha (w 2008 r. — 464
ha) (tab. 66). Symptomy choroby najliczniej notowano w uprawach sosnowych na terenie RDLP w
Toruniu (na powierzchni 127 ha) oraz w Biatymstoku (88 ha), w pozostatych rdLP areal wystgpowania
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tej choroby nie przekroczyt 45 ha, za§ w RDLP w Gdansku, Krakowie 1 Kro$nie objawoéw skregtaka
nie zanotowano. Ogotem w 2009 r. skretak sosny wystapit na obszarze 458 ha, w wymiarze prawie o
1/4 mniejszym od ubieglorocznego (tab. 64); na drzewostany w wieku powyzej 20 lat przypada 70 ha
— cata powierzchnia wystgpowania tej choroby znalazta si¢ w RDLP w Warszawie (Nadl. Drewnica i
Sokotow — 50 1 20 ha), (tab. 67). Chorobie sprzyja obecno$¢ topdl (zwlaszcza topoli osiki) na
uprawach i w ich poblizu (na jej lisciach wystepuja dwa kolejne stadia rozwojowe M. pinitorqua).

Tabela 66
Zagrozenie drzewostanow w wieku do 20 lat przez choroby grzybowe w 2009 r. (ha)
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BIALYSTOK 4353| 86| 881| 7028 73 00| 5481| 4683| 467| 00| 1678| 111,7'| 2584,6|1004
GDANSK 162,8 0,0 00| 5866 1,0 00| 8155| 10765 50 00| 1001| 52,4[ 2799911032
KATOWICE 389,5 40| 239| 1472 04 29| 14509 | 31,7 448 02| 610| 235| 218001053
KRAKOW 797 8.8 00| 2262| 779 00| 1867 0,0 0,0 00| 389| 647| e82,8]|151,2
KROSNO 611,9 6,0 00| 879 0,0 00| 483| 1230| 910 00| 2945|122882| 2491,3 | 1447
LUBLIN 3524,9 0,0 02| 7884 20| 100| 1494| 162| 398| 150| 2108| 248| 478142204
LODZ 291,9 75| 108| 7742| 281| 100| 10472 2565| 77.8 00| 632] 1036°] 2670,7| 90,3
OLSZTYN 6047| 453| 191| 8559 14,2 00| 23581 | 1647.8| 98,0 00| 1749 756,7%| 6574,7]106,1
PILA 27803 | 177 251| 3721 0,0 00| 11146| 5640| 105 00| 396| 298| 4953,6]157,9
POZNAN 2361|200 10| 881,7| 430 00| 3416| 3592| 306 00| 4165| 31,8[ 2361,6]1134
RADOM 2519,1 50| 115| 5294 700 00| 4302| 4385| 145 00| 1279 46| 41507 | 2172
SZCZECIN 13880 | 230 40| 18490 3,0 00| 11440| 4270| 2090| 110| 1750| 400 5273,0| 1654
SZCZECINEK 2108| 120| 144| 1738| 102 00| 3014| 3139| 41| 114| 183 50| 10754 | 888
TORUN 13649 | 939| 1269| 8627| 429| 443| 2927,2| 25342| 1276 30| 2676| 12945| 8524,5| 99,9
WARSZAWA 4009| 581| 445| 5958 01 00| 68.,6| 5992| 651 00| 261 6223°| 3102,7]|124,6
WROCLAW 90,2 00| 168| 11770] 510 00| 12853 11665| 195 06| 4732| 1731 445321212
ZIELONAGORA | g95 0,0 15| 1294 0,0 00| 1090| 540 0,0 00| 366 11| 431,1]1717
RAZEM 2009 |151993| 309.8| 387,7]|10740,0| 3512 | 67,2]14939.2|10076,4 | 8840 | 41,2| 2691,9| 3403,3[59091,1 | 1248
2008 | 38945| 4353| 4638| 9031,9| 2399| 664 |14781,6 | 10583,0 | 1284,8 | 112,1| 31099 | 3331,.1[ 473342
Wskaznik zmian | (+)2,90 | () 0,29 | (1) 0,16 | (+) 0,19 | (+) 0,46 | (+) 0,01 | (+)0,01 | (0,05 | () 0,31 | (1) 0,63 | (-) 0,13 | (+) 0,02 || (+) 0,25

! w tym 81,8 ha — zamieranie Ol
2w tym 1092 ha — rak Jd
% w tym 45 ha — zamieranie Brz

5.3.5. Obwar sosny

* w tym 680 ha — czyren So

5w tym 113 ha — zamieranie Ol

® w tym 335 ha — zamieranie pedow Db, 170 ha — czyren So

W 2009 r. drzewostany z symptomami tej choroby wykazano na powierzchni 7910 ha, o ponad

70% wigkszej w poroOwnaniu z rokiem ubiegtym (tab. 64). Najwyzsze zagrozenie obwarem sosny
wystepuje w RDLP w Toruniu (3670 ha), rowniez liczna obecno$¢ porazonych drzew w drzewostanie
wykazano w RDLP w Biatymstoku (1264 ha) i Lublinie (978 ha) oraz w Gdansku i Warszawie
(odpowiednio 773 ha i 720 ha). W 2 rdLP (w Olsztynie i Pile) powierzchnia drzewostanéw objetych ta
choroba zawiera si¢ w przedziale 100-350 ha, w pozostatych stwierdzono ja na powierzchniach
mniejszych niz 20 ha, w niektorych choroba nie wystepuje. Rdze kory sosny wejmutki stwierdzono
facznie na powierzchni 32 ha ( w 2008 r. — 70 ha), w tym w drzewostanach powyzej 20 lat w RDLP w
Katowicach (11 ha) i Krakowie (9 ha).
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5.4. CHOROBY KLOD I STRZAL

Sa to dlugo rozwijajace si¢ choroby, wywolujace zgnilizny wewnetrzne drewna i1 raki
powodowane przez rdézne patogeny. Najgrozniejsze z nich z punktu widzenia surowca drzewnego to:
rak jodty (Melampsorella caryophyllacearum), huba sosny (Phellinus pini), huba ogniowa (Phellinus
igniarius) i rak modrzewia (Lachnellula wilkommii).

W 2009 r. laczna powierzchnia drzewostanow, w ktorych pojedynczo lub grupowo
wystgpowaty drzewa porazone, wynosita 49209 ha, co stanowi wielkos$¢ zblizona (mniejsza o 1,4 tys.
ha) do arealu roku poprzedniego (tab. 64). Najwigksza powierzchni¢ zagrozenia, w wymiarze
zblizonym do ubieglorocznego, wykazaly nadlesnictwa z terenu RDLP w Krosnie — 9512 ha, a
ponadto w Olsztynie (8055 ha), Toruniu (6528 ha) i Biatymstoku (5613 ha). W pozostatych rdLP areat
wystgpowania porazonych drzew nie przekraczal 4 tys. ha, najmniejszy (ponizej 500 ha) zanotowano
w RDLP w Krakowie, Pile, Szczecinku i Zielonej Gorze. Najwigksza (niemal 5 tys. ha) powierzchnia
drzewostanow, w ktorych wystepuje huba sosny (Phellinus pini) znajduje si¢ na terenie RDLP
w Olsztynie oraz siggajaca 2 tys. ha w RDLP w Toruniu 1 Warszawie (odpowiednio 1776 ha 1 1845
ha). Najstabiej porazone drzewostany stwierdzono w RDLP w Katowicach, Krakowie, Kro$nie i
Zielonej Gorze (od 100 do 200 ha). Najwigksze laczne powierzchnie wystgpowania zahubionych
drzew w drzewostanach iglastych i liSciastych zanotowano na terenie RDLP w Biatymstoku (4,8 tys.
ha), Toruniu (4,7 tys. ha), Krosnie (3,6 tys. ha), Olsztynie i Wroctawiu (3,1 tys. ha). Drzewa z
symptomami porazenia wystepuja najczesciej w starszym drzewostanie i, o ile ich liczba i lokalizacja
nie wskazuje na ogniskowy charakter choroby, cze$¢ z nich nalezatoby pozostawia¢ z uwagi na duze
znaczenie ekologiczne, jako miejsce bytowania wielu organizmdéw pozytecznych (dzigcioty, owady
saproksyliczne). Wystegpowanie raka jodty stwierdzono na tacznej powierzchni 5922 ha (w 2008 r. -
4827 ha), w tym na terenie RDLP w Krosnie — 5678 ha (w 2008 r. — 4650 ha), zarowno w uprawach,
jak 1 w drzewostanach dojrzatych. Wystepowanie Phellinus igniarius stwierdzono tacznie na
powierzchni 229 ha (w 2008 r. — 464 ha), najwigcej w RDLP w Olsztynie (84 ha) i Lodzi (62 ha),
sprawca raka modrzewia za$ zaatakowal modrzewie w RDLP we Wroctawiu na powierzchni 118 ha,
w catym kraju notowano go na 128 ha.

5.5. CHOROBY KORZENI

Wielko$¢ powierzchni drzewostanow z chorobami korzeni (opienkowej zgnilizny korzeni
powodowanej przez Armillaria spp. oraz huby korzeni, wywolywanej przez korzeniowca
wieloletniego Heterobasidion annosum utrzymuje si¢ od szeregu lat na wysokim poziomie (tab. 64).
Wedtug danych rdLP, w 2009 r. choroby te wystepowaly na tacznej powierzchni 264276 ha, mniejszej
od ubiegtorocznej o 26,5 tys. ha (w 2008 r. — 290786 ha). Réznice w wielko$ci arealu zagrozonych
powierzchni w 2009 r. wystgpujace w porownaniu z rokiem poprzednim, nie byly zbyt duze.
Rozpatrujac oddzielnie opienkowa zgnilizng korzeni i hubg korzeni wynosity one od kilku do
kilkudziesigciu procent, a w jednostkach powierzchni przektadato si¢ to na 2-6 tys. ha. Najwigksze
roznice w tacznym wystgpowaniu chorob korzeni stwierdzono w RDLP w Katowicach, gdzie
wykazana powierzchnia ich wystgpowania zmniejszyta si¢ o 30% (o 12,5 tys. ha) oraz w RDLP w
Olsztynie, Pile, Szczecinku i Wroctawiu — w na terenie ktorych powierzchnia wykazywanych szkod
zmniejszyla si¢ lub zwigkszyta o 3-4 tys. ha. Patogeny korzeni stanowia state zagrozenie dla
drzewostandw 1 nie ustgpuja z opanowanych terendow, wigc wykazywane corocznie roznice
w wielkosci arealu zagrozonego moga wynika¢ z przyjmowania lub nieuwzglgdniania symptomow
widocznych w koronach (przebarwienie igiel, przerzedzenie korony, skrocenie przyrostow rocznych
pedow) jako objawow wystepowania sprawcow. Wciaz aktualna jest teza o koniecznosci
dysponowania przez nadlesnictwa jednoznacznymi kluczami i metodykami oceny. W poréwnaniu do
roku ubieglego, w uprawach i mtodnikach stwierdzono nieco wigksze zagrozenie ze strony opienkowej
zgnilizny korzeni - o 158 ha, za§ w przypadku huby korzeni zmalato ono o 507 ha. Z kolei w
drzewostanach starszych klas wieku choroby te zanotowano na facznej powierzchni mniejszej o 26,2
tys. ha (tab. 66, 67). Ryciny 64 - 68 przedstawiaja rozmiar zagrozenia chorobami korzeni w uktadzie
rdLP, nadle$nictw oraz w r6znych kategoriach wiekowych drzewostanow.

131



KATOWICE
SZCZECINEK
GDANSK

ZIELONA G.

KRAKOW

OLSZTYN

WROCLAW

LA ‘ 1

TORUN |

LODZ |
1 I I I I I

SZCZECN ‘ |

WARSZAWA |

1 I I I I
BIALYSTOK |
1 T T T I

LUBLIN

B T T T
RADOM |
B T T

POZNAN |

KROSNO %

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
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Ryc. 65. Udzial (%) poszczegdlnych rdLP w tacznej powierzchni wystgpowania choréb korzeni w
2009 .

5.5.1. Opienkowa zgnilizna korzeni

W 2009 r. nastgpito niewielkie ograniczenie (o 10%) zasiggu zagrozenia ta choroba, ktora
zostata stwierdzona na powierzchni 106,8 tys. ha drzewostanow iglastych i liSciastych wszystkich klas
wieku (2008 r. — 118,8 tys. ha). Podobnie, jak w ubiegtych latach, najwicksze zagrozenie utrzymuje si¢
w drzewostanach na potudniu kraju (RDLP w Katowicach - 24803 ha, Wroctawiu — 16049 ha), w
Polsce poétnocno-wschodniej (RDLP w Olsztynie — 13296 ha) oraz centralnej (RDLP w Lodzi — 8258
ha i Toruniu - 7093 ha) (ryc 66, tab. 64). Rozmiar szkod w drzewostanach I klasy wieku zmienit si¢ w
minimalnym stopniu (wzrdst o 158 ha w poréwnaniu z 2008 r.) i wynosi tacznie 14939 ha we
wszystkich rdLP. W 10 rdLP powierzchnia zagrozonych drzewostanéw nie przekracza 1000 ha,
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najwigksze szkody za$ (powyzej 2 tys. ha) stwierdzono na terenie tylko dwoéch RDLP: w Toruniu —
2927 ha i Olsztynie — 2358 ha (tab. 66). W drzewostanach starszych klas wieku patogen byt
stwierdzany na obszarze 91917 ha (o 12,1 tys. ha mniejszym niz w 2008 r.); najwigkszy areat
zagrozenia wykazano w RDLP w Katowicach (23352 ha), Wroctawiu (14763 ha) i Olsztynie (10938
ha) oraz zdecydowanie mniejszy, bo zawierajacy si¢ w przedziale 5 — 10 tys. ha w czterech RDLP: w
Lodzi (7210 ha), Warszawie (5647 ha), Gdansku (5424 ha) i Szczecinie (5055 ha). W pozostatych
rdLP zagrozenie ze strony grzyboéw rodzaju Armillaria byto zréznicowane i zawieralo si¢ w przedziale
od 538 ha w RDLP w Pile do prawie 4,2 tys. ha w RDLP w Biatymstoku i Toruniu (tab. 67).

Ce NNFEURER LIy o

% ;;,S?TGGG ‘ : ’{ -"'* = 1-500

E 1001 - 2000 ] N \“w % ?02;1 : zc;;:o
2001 - 5000 \ [ 2 000.1 - 5000

B -s000 ha B -5 000ha

Ryc. 66. Wystgpowanie opienkowej zgnilizny korzeni w 2009 r. a/ w uktadzie nadle$nictw (ha),
b/ przestrzenne zréznicowanie zagrozenia

5.5.2. Huba korzeni

Wystepowanie w 2009 r. huby korzeni zarejestrowano na powierzchni 157419 ha, o 14,5 tys.
ha mniejszej niz w roku ubieglym (tab. 64). Najwigkszy areat zagrozenia (bliski lub przekraczajacy 20
tys. ha) stwierdzono jedynie w 3 RDLP: w Olsztynie (24954 ha — wigcej o 3,2 tys. ha) Toruniu (22537
ha — mniej 0419 ha), i Wroctawiu (18090 ha — mniej o 1,4 tys. ha) (ryc. 67). Rowniez powazne
zagrozenie (powyzej 10 tys. ha) zanotowano w RDLP w Gdansku (15,3 tys. ha), Szczecinku (13,3 tys.
ha), Biatymstoku (12,3 tys. ha) i Szczecinie (11,4 tys. ha). W czterech RDLP (w Lublinie, t.odzi, Pile i
Warszawie) powierzchnia wystgpowania patogena zawiera si¢ w przedziale 5-9 tys. ha, w pozostatych
za$ wynosi okoto 1-3,5 tys. ha; najmniej — 622 ha w RDLP w Krakowie. Przypomnie¢ nalezy, ze huba
korzeni jest najgrozniejsza gospodarczo choroba drzew lesnych, gtownie gatunkow iglastych, jest
stwierdzana takze w drzewostanach i uprawach brzozowych na gruntach porolnych. W drzewostanach
starszych klas wieku wykazano w porownaniu z 2008 r. znaczne zmniejszenie wielkos$ci powierzchni -
0 9% (0 14,0 tys. ha), rowniez w grupie drzewostanéw w wieku do 20 lat powierzchnia wyst¢gpowania
huby korzeni byta mniejsza o 507 ha - 0 5% (tab. 66, 67).
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5.6. CHOROBY DRZEWOSTANOW LISCIASTYCH Z UDZIALEM WIELU
CZYNNIKOW SPRAWCZYCH

W poréownaniu z rokiem ubiegtym, stan zdrowotny drzewostanéw z udziatem gatunkéw drzew
lisciastych ulegl zmianom w réznym stopniu; powierzchnia szkdéd zmniejszyla si¢ w przypadku
drzewostanéw z udzialem debu, brzozy i1 jesionu, w wigkszym natomiast nasileniu wystgpowato
zjawisko zamierania bukow, olszy 1 chordb topoli. Oceniono, ze zaklocenia o charakterze
wieloczynnikowym wystapity w drzewostanach na tacznej powierzchni 52117 ha, mniejszej od
ubieglorocznej 0 18,4 tys. ha (0 26%), (70534 ha w 2008 r.) (tab. 64).

Powierzchnia chorob notowanych w drzewostanach degbowych wynosita 26647 ha (o 14 tys. ha
mniej niz w 2008 r.). Najwigksze problemy wykazano w RDLP w Bialymstoku, bo na powierzchni 9,6
tys. ha (dwukrotnie mniejszej niz w poprzednim roku), w trzech RDLP (w Poznaniu, Wroctawiu i
Szczecinie) zjawisko zamierania dgbow wystapito na powierzchni zblizonej do 3 tys. ha (odpowiednio
3340 ha, 3150 ha, 2978 ha), w kolejnych czterech rdLP wyniosto okoto 1 tys. ha, w pozostatych (9)
za$ zanOtowano je na powierzchniach liczacych ponizej 1000 ha.

Areal zagrozonych drzewostanow bukowych zwigkszyt si¢ o 280 ha - powierzchnia
wystgpowania zmian chorobowych wyniosta 2337 ha. Zjawisko zamierania bukéw w najwigkszym
stopniu wystapito na terenie RDLP w Szczecinie na obszarze 672 ha (2-krotnie wigkszym od
ubieglorocznego) i Lublinie na powierzchni 465 ha, oraz w mniejszym nasileniu w RDLP w
Wroctawiu 1 Szczecinku, na powierzchni odpowiednio 311 ha i 292 ha; w pozostalych rdLP
zajmowalo ono powierzchnie nie wigksze niz 100 ha.

W przypadku topoli, symptomy chorobowe zarejestrowano na powierzchni 174 ha, o 43 ha
wigkszej niz w roku ubieglym; najwigksze szkody zarejestrowano na terenie RDLP we Wroctawiu (78
ha), Lodzi (35 ha) i Poznaniu (22 ha), w pozostatych nie przekroczyty 15 ha lub nie wystapity w ogole.

W drzewostanach brzozowych zjawisko zamierania drzew wystapito na dwukrotnie nizszym od
ubieglorocznego poziomie i objeto swoim zasiggiem obszar 1965 ha (4086 ha w 2008 r.), przy czym
najwigksze (przekraczajace 400 ha) nasilenie tego zjawiska zarejestrowano w RDLP we Wroctawiu
(636 ha) 1 w Biatymstoku (410 ha), nieco mniejsze w RDLP w Warszawie 1 Lodzi (obszar w
przedziale 250-300 ha). W pozostatych regionalnych dyrekcjach objawy zamierania wystapity na
powierzchniach nie przekraczajacych 85 ha.

Zjawisko zamierania jesionu notuje si¢ w zmiennym nasileniu juz od poczatku XXI wieku; w
2000 r. na powierzchni 7 tys. ha, a w 2009 r. wystgpowanie choroby zarejestrowano na powierzchni
15,2 tys. ha (o 2 tys. ha mniejszej niz ubiegtoroczna). Problemy z zamieraniem jesionéw wystapity we
wszystkich rdLP, przy czym nasilenie tego zjawiska byto bardzo zréznicowane - od 100 ha w RDLP w
Zielonej Gorze, okoto 1,2-1,6 tys. ha w RDLP w Lublinie, Olsztynie, Poznaniu, Szczecinie, Toruniu i
Wroctawiu, do 2,6 tys. ha w RDLP w Biatymstoku (tab. 64). W pozostatych rejonach kraju
wystepowanie choroby zanotowano na powierzchniach w przedziale 190 — 1000 ha. Wigkszo$¢ (82%)
powierzchni z zamierajacymi drzewami stanowity, podobnie jak w 2008 r., drzewostany dojrzate, w
tej kategorii najwigksze szkody wystapity w RDLP w Biatymstoku (2443 ha) oraz w RDLP w
Lublinie, Olsztynie, Poznaniu, Szczecinie i Wroctawiu, gdzie areal szkod zawierat si¢ w przedziale 1-
1,3 tys. ha, tylko w jednej RDLP zjawisko objeto obszar mniejszy niz 100 ha (w Zielonej Gorze) (tab.
67). Duze szkody zarejestrowano rowniez w mtodszych drzewostanach (tacznie 2692 ha), najwigksze
w RDLP we Wroctawiu 1 Poznaniu (odpowiednio 473 ha 1 416 ha), jak réwniez w trzech RDLP (w
Kro$nie, Lublinie i Toruniu) na powierzchni przekraczajacej 200 ha, w pozostalych za$ zjawisko
zamierania jesiondw zanotowano na powierzchni nie wigkszej niz 175 ha (tab. 66).

Wystepowanie zjawiska zamierania jawora sygnalizowano z terenu RDLP w Kroénie (61 ha),
gruzetek cynobrowy stwierdzono w krosnienskim Nadl. Rymanow (40 ha), krakowskim Nadl. Debica
(50 ha) 1 lubelskim Nadl. Krasnystaw (532 ha) a w RDLP w Radomiu zamieranie jodly (4 ha). Z
RDLP we Wroctawiu zgtoszono zamieranie drzewostanéw bez informacji o gatunku drzewa z obszaru
370 ha i ze wskazaniem na $wierk z obszaru 269 ha. Z wielu rejonéw kraju naptyngly zgloszenia o
zjawisku zamierania pedow réznych gatunkoéw drzew lisciastych: dgbu — RDLP w Warszawie (410 ha)
1 Lodzi (115 ha) i jesionu — RDLP w Olsztynie (91 ha), Kros$nie (75 ha) i Krakowie (12 ha); na terenie
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424 ha drzewostanéw RDLP w Poznaniu zamieraty pedy drzew, ktorych gatunku nie podano w
kwestionariuszu.

Obserwacje terenowe wykazaty réwniez wystgpowanie réoznych innych objawow swiadczacych
0 niekorzystnych zmianach w stanie zdrowotnym drzew, np. zotknigcie igiel $wierka (2660 ha na
tereniec RDLP we Wroclawiu), zamieranie sosny (70 ha — RDLP w Warszawie) czy wzmozona
obecno$¢ jemioty w drzewostanie (RDLP w Krakowie, Nadl. Limanowa na powierzchni 342 ha).

Ryciny 69 1 70 ilustruja udzial poszczegdlnych gatunkow drzew w zjawisku zamierania
drzewostanow lisciastych oraz jego rozmiar w poszczegdlnych rdLP w 2009 r. w poréwnaniu z 2008 r.

Topole
0,3%

Dab
51,1%

Olsza
9,2%

Jesion
29,2%

Ryc. 69. Udziat poszczegdlnych gatunkoéw drzew w ogdlnej powierzchni zamierania
gatunkow lisciastych w 2009 r.
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Ryc. 70. Rozmiar zjawiska zamierania drzewostanow lisciastych w poszczegolnych
rdLP w latach 2008-2009.
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5.6.1. Zamieranie olszy

Zjawisko zamierania olszy, podobnie jak w przypadku zamierania jesionu, rejestrowane w
Polsce od poczatku XXI wieku, przez ostatnie pig¢ lat wystgpuje w zmiennym nasileniu na
powierzchni przekraczajacej 3 tys. ha. Najwicksze szkody zanotowano w 2006 r. (ponad 5,8 tys. ha),
za$ w roku 2009 zjawisko to stwierdzono na tacznej powierzchni 4,8 tys. ha (ryc. 71).

ha

6000,0
5000,0 B d-stany powyzej 20 lat

O d-stany do 20 lat
4000,0
3000,0
2000,0
1000,0 I

0’0 ! ‘ ' T T T T T T
2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

Ryc. 71. Zmiany powierzchni wystgpowania zjawiska zamierania drzewostanow
olszowych w latach 2001-2009

Tabela 68

Wystepowanie zjawiska zamierania drzewostanow olszowych w latach 2001 - 2009 w
uktadzie RDLP

| RDLP 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
[BIALYSTOK 5,0 522,0 373,9 1410 616,7 613,00 867,0 913,3] 20941
GDANSK 0,0 0,0 0,0 0,0 0,5 198,71 107,3 77,3 118,2
IKATOWICE 0,0 29,4 0,8 0,0 7,7 0,0 60,0 30,5 20,7
[KRAKOW 0,0 0,0 0,0 0,0 60 181 80 15,9 6,9
IKROSNO 0,0 20,0 0,0 0,0 43,0 108,9] 158,1 319,0 367
|LUBLIN 409,2| 17842 131,4 24604 673,6) 1883, 2250 599,0 224.9
l.ODZ 254,0 12,0 220,0 220,0 483,3 205,20 2235 179,5 160,9
OLSZTYN 0,0 1,0 46,3 116,8 226,9 408,40 162,8 152,5 459,7
PILA 0,0 0,0 0,0 0,0 5,0 18,9 31,5 9,4 30,9
|POZNAN 0,0 0,0 54 0,0 12,3 222,6 12,1 107,6 53,9
[RADOM 0,0 104,6 0,0 42,8 20,0 108,7] 126,5 130,4 77,6
SZCZECIN 0,0 0,0 20,0 19,0 31,9 128,0 31,0 73,0 72,0
SZCZECINEK| 0,0 0,0 0,0 11,7 0,0 16,0 60,0 0,0 23,5
TORUN 0,0 0,0 0,0 0,0 11,7 973,00 797,1 751,5 655,2
[WARSZAWA 178,6 112,0 124,5 38,0 291,7 154,00 147,55 162,5 78,8
WROCLAW 0,0 0,0 0,0 0,00 21478 551,00 285,3 702,4 279,4
7. GORA 0,0 105,0 104,0 0,0 116,7 221,3 99,0 89,8 93,0
|IRAZEM 846,8| 26902 1026,4 3049.8 4694,6 58289 3401,5| 4313,5 4816,6

Proces zamierania olszy w drzewostanach rejestrowano r6znym nasileniu na terenie wszystkich
rdLP (tab. 68), przy czym najwigksza powierzchnie szkéd w drzewostanach olszowych zglosita RDLP
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w Bialymstoku (2094 ha), z czego najwigcej szkod zarejestrowano w Nadl. Bialowieza (713 ha),
Czerwony Dwor (400 ha) oraz Borki, Hajndwka i Rudka (200-250 ha). Problemy w drzewostanach z
udziatem tego gatunku wystgpuja réwniez w RDLP w Krosénie, Lublinie, Olsztynie, Toruniu i
Wroctawiu na obszarze zawierajacym si¢ w przedziale 200-650 ha. Znaczaca rol¢ w zamieraniu olszy
odgrywa patogen Phytophthora alni nalezacy do Iggniowcow (Oomycetes), ktory specjalizuje si¢ w
uszkadzaniu drzew tego gatunku, niezaleznie od ich wieku. U siewek uszkadza korzenie drobne i
podstawe pedu, u drzew za§ powoduje zgnilizng korzeni drobnych, szyi korzeniowej, podstawy pnia
lub calego pnia. W konsekwencji choroby na korze pni pojawiaja si¢ ciemne przebarwienia i czgsto
wysigk sokow, porazone drzewa wykazuja roéwniez drobnienie 1 rozjasnienie lisci. Choroba
(fytoftoroza) moze przez wiele lat ngka¢ drzewa, zanim catkowicie obumra.

5.7. OGRANICZANIE WYSTEPOWANIA GRZYBOWYCH CHOROB
INFEKCYJNYCH

Zabiegi ochronne stosowane w lesnictwie w celu ograniczania grzybowych choréb
infekcyjnych sa wykonywane przede wszystkim w szkotkach lesSnych oraz profilaktycznie i
terapeutycznie w drzewostanach na gruntach porolnych. Wérdd stosowanych metod wykorzystywane
byty $rodki chemiczne i biologiczne wykazane w corocznym opracowaniu IBL ,.Srodki ochrony roslin
zalecane do stosowania w lesnictwie w roku 2009” . Rycina 72 przedstawia zmiany powierzchni lasow
objetych zabiegami ochronnymi w celu ograniczania szk6d powodowanych przez grzyby pasozytnicze
w latach 1992 — 2009 oraz ich udzial procentowy w ogdlnej powierzchni wyst¢powania chordob
grzybowych. W tabeli 69 zawarte sa dane o wielko$ci powierzchni, na ktorych przeprowadzono
zabiegi ochronne w 2009 r., zamieszczone w formularzach nr 4 nadsytanych do Zaktadu Ochrony Lasu
IBL przez Zespoty Ochrony Lasu.
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Ryc. 72. Powierzchnia ograniczania grzybowych chorob infekcyjnych w latach 1992 — 2009
oraz jej udziat (%) w ogolnej powierzchni wystgpowania chorob grzybowych
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Tabela 69

Wykaz powierzchni ograniczania grzybowych chorob infekcyjnych w 2009 r. wedtug RDLP (ha)

Powierzchnia ograniczania wystgpowania grzybowych choréb infekcyjnych
w 2009 r. (ha)
RDLP w tym:
lacznie metody metody metody
mechaniczne biologiczne chemiczne

Biatystok 1140,77 135,5 984,18 21,09
Gdansk 1393,76 465,59 907,37 20,80
Katowice 261,56 74,29 153,56 33,71
Krakow 52,21 46,00 - 6,21

Krosno 2356,92 2117,53 176,55 62,84
Lublin 393,51 220,18 97,95 75,38
1L.6dz 299,10 14,89 254,85 29,36
Olsztyn 3212,33 797,74 2356,84 57,75
Pita 1510,32 1416,71 66,00 27,61
Poznan 430,35 177,50 222,40 30,45
Radom 458,40 25,50 380,54 52,36
Szczecin 940,35 - 881,00 59,37
Szczecinek 8051,37 - 8007,90 43,47
Torun 3025,71 1410,11 1539,84 75,76
Warszawa 743,36 474,05 254,96 14,35
Wroctaw 92,01 1,01 65,16 25,84
Zielona Goéra 287,47 - 256,25 31,21
Razem 24649,51 7376,60 16605,35 667,56




6. MALO ZNANE GATUNKI SZKODNIKOW OWADZICH
ORAZ UCIAZLIWE ORGANIZMY PATOGENICZNE

6.1. MALO ZNANE GATUNKI SZKODNIKOW OWADZICH

6.1.1. PiSmica okotkéweczka — Cydia pactolana (Zeller, 1840) - zwéjkowate (Tortricidae)

Charakterystyka: Rozpigtos¢ skrzydet 12-17mm. Nasadowa cz¢$¢ skrzydet przednich ciemnobrazo-
wa, czg$¢ zewngtrzna jasniejsza, szarobrazowa. Wzdhluz skrzydet przebiega szereg falistych, nieregu-
larnych, biatawych przepasek. Przy zewngtrznym brzegu przedniego skrzydta wystepuje szereg drob-
nych, ciemnych plamek (fot. 1). Skrzydta tylne niemal jednolite, ciemnobrazowe z jasniejsza strzgpina.
Gatunek podobny do kilku pokrewnych zwoéjek z rodzaju Cydia.

Biologia: Jaja sktadane sa na 2-3 letnich pgdach w okolicy okotkow. Mtloda gasienica wgryza si¢ pod
korg 1 zeruje, drazac nieregularne chodniki wysScietane prz¢dza. Odchody usuwane sa poza zerowisko.
Zer doprowadza do wyciekéw zywicy i powoduje zamieranie pedu powyzej miejsca zerowania (fot. 2).
Zimuje wyros$nigta gasienica, przepoczwarczenie obywa si¢ w maju. Doroste osobniki pojawiaja si¢ w
maju i czerwcu. Generacja jednoroczna.

Rosliny pokarmowe: Pismica okotkoweczka rozwija sig¢ najczesciej na $wierku (Picea), cho¢ w litera-
turze pojawiaja si¢ rowniez obserwacje dotyczace jodty (Abies).

Wystepowanie: Gatunek o palearktycznym typie rozmieszczenia, wystgpowanie pokrywa si¢ z zasig-
gami roslin zywicielskich. Zasiedla gldéwnie mtodniki i dragowiny, cz¢sto uszkodzone w wyniku spa-
lowania przez zwierzyng.

Fot. 1. Pismica okotkoweczka
Cydia pactolana (Zeller, 1840) - imago
(© www2.nrm.se/en/svenska_fjarilar)

\ [ Y L
Fot. 2. Wyciek zywicy w miejscu zerowania
gasienicy C. pactolana
(© www.forestryimages.org)

141



6.1.2. Zwoéjka brzozoweczka — Aclerisferrugana (Denis & Schiffermiiller, 1775) -
zwojkowate (Tortricidae)

Charakterystyka: Rozpictos¢ skrzydet 15-18mm. Gatunek o duzej zmienno$ci ubarwienia. Tto
skrzydet przednich zwykle ciemnozoéite (fot. 3), niektore osobniki posiadaja ochrowe zabarwienie. Ry-
sunek w postaci nieregularnych brazowych przepasek lub plam. Skrzydta tylnej pary jednolicie ubar-
wione, jasnoszare. Wygladem zewnetrznym zblizony do kilku pokrewnych gatunkéw z rodzaju Acleris
(np. A. notana).

Biologia: Wystepuja dwie generacje w ciagu roku. Motyle pojawiaja si¢ w lipcu, a nastgpnie w sierp-
niu. Zimuja motyle drugiego pokolenia. Larwy spotykane sa od maja do czerwca oraz w lipcu 1 sierp-
niu. Poczatkowo szkieletuja liscie, p6zniej zeruja w zwinigtych lisciach roslin pokarmowych.

Rosliny pokarmowe: Polifag drzew lisciastych. Z roslin pokarmowych wymieniane sa dab (Quercus),
buk (Fagus), grab (Carpinus), brzoza (Betula) oraz wierzba iwa (Salix caprea).

Wystepowanie: Spotykany niemal w catej Europie, w rozmaitych srodowiskach lesnych.

Fot. 3. Zwojka brzozoweczka Acleris ferrugana (Den. & Schiff., 1775) - imago
(© www2.nrm.se/en/svenska_fjarilar)

6.1.3. Namiotnik owocowy — Yponomeuta padella (Linnaeus, 1758) -
namiotnikowate (Yponomeutidae)

Charakterystyka: Rozpigtos¢ skrzydet 19-22mm. Tutow, glowa i skrzydta przednie $nieznobiate. De-
sen na skrzydtach w postaci kontrastujacych, czarnych plamek (fot. 4). Skrzydta tylne jednolicie ubar-
wione, popielatoszare. Gatunek jest bardzo podobny do kilku pokrewnych gatunkéw z rodzaju Ypono-
meuta.

Biologia: Pojawia si¢ jedno pokolenie motyli w ciagu roku, w lipcu 1 sierpniu. Larwy zyja gromadnie
w gestych oprzedach, doprowadzajac czesto do zupetnej defoliacji zasiedlanych roslin (fot. 5). Przepo-
czwarczenie odbywa si¢ w miejscu zerowania.

Rosliny pokarmowe: Roslinami pokarmowymi gasienic Y. padella sa rézne gatunki sliw (Prunus),
nickiedy takze gtog (Crataegus) i jarzab (Sorbus).

Wystepowanie: Wystepuje w catej Europie. W Polsce pospolity i1 liczny w miejscach wystepowania
roslin pokarmowych. Latwe do zauwazenia sa oprzedy gasienic.
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Fot. 4. Namiotnik owocowy Fot. 5. Efekt Zerowania larw namiotnikow
Yponomeuta padella (Linnaeus, 1758) - imago (© www.wikimedia.org)

(© www.entomart.be)

6.1.4. Tyszerka plaskowiaczek — Tischeria ekebladella (Bjerkander, 1795) -
tyszerkowate (Tischeriidae)

Charakterystyka: Rozpigtos¢ skrzydel 8-11mm. Skrzydta przednie jasnobrazowe z delikatnym, bru-
natnym przyproszeniem przy brzegu zewngtrznym. Tylne skrzydta ciemnoszare. Obie pary skrzydet
okolone dlugg strzgping (Fot. 6). Wygladem zewngtrznym zblizony do pokrewnych gatunkoéw z rodza-
ju Tischeria.

Biologia: W ciagu roku rozwijaja si¢ dwa pokolenia motyli - w maju i czerwcu, a nastgpnie pod koniec
lipca i w sierpniu. Larwy rozwijaja si¢ w duzych, placowatych minach na wierzchniej stronie lisci (fot.
7). W $rodku miny znajduje si¢ okragla tarczka z ggsto utkanej przedzy. Stadium zimujacym jest ga-
sienica.

Rosliny pokarmowe: W warunkach klimatycznych Polski ro§linami pokarmowymi larw T. ekebladella
sa rodzime deby (Quercus). Oprécz tego larwy minuja liScie kasztana (Castanea).

Wystepowanie: Wystepuje w catej Europie, w Polsce czgsto spotykany w calym kraju, w miejscach
wystgpowania roslin pokarmowych. Gatunek tatwy do znalezienia w okresie larwalnym z uwagi na
charakterystyczne zerowiska (miny).

Fot. 6. Tyszerka ptaskowiaczek
Tischeria ekebladella (Bjerkander, 1795) — imago
(© www2.nrm.se/en/svenska_fjarilar)

Fot. 7. Mina Tischeria ekebladella na
lisciu debu
(© www.bladmineerders.nl)
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6.2 CHOROBY UCIAZLIWE, O WYSOKIEJ SZKODLIWOSCI
DLA PORAZANEGO GATUNKU

6.2.1. Zamieranie wierzcholkow pedow sosny w szkotkach lesnych:
sprawca — Johaeropgssapinea (Fr.) Dyko & B. Sutton (syn.: Diplodia pinea (Desmaz.) J. Kickx fil.)

Grzyb Sphaeropsis sapinea, pospolity na potkuli potudniowej i w Europie zachodniej sprawca
choroby zwanej zamieraniem wierzchotkow pedow sosny, obecnie wystgpuje rowniez w polskich la-
sach w roznych stadiach wiekowych sosny zwyczajnej i sosny czarnej. Na wigksza skale stwierdzony
zostal w uprawach lesnych w 1996 roku. Wowczas znajdowatl si¢ jeszcze na liscie choréb kwarantan-
nowych. Potem zaczat pojawiac si¢ na sadzonkach w szkotkach lesnych. Ze wzgledu na powszechnos$¢
wystgpowania w starszych drzewostanach sosnowych zostat usunigty z listy kwarantannowej. Wyste-
pujaca w Polsce forma grzyba nie jest tak agresywna, jak w krajach Europy zachodniej, czy na innych
kontynentach - przykladowo epifitozyjnie wystapienie tej choroby na poczatku lat 80. ub. wieku w
Nowej Zelandii spowodowato zamieranie drzewostandw na powierzchni okoto 1 min. ha.

W ciagu ostatnich lat S. sapinea wraz z osutka sosny powodowana przez Lophodermium sedi-
tiosum stal si¢ pospolitym sprawca szkod na sosnie zwyczajnej i czarnej produkowanej w gospodar-
stwach szkotkarskich, powodujac straty siggajace 30%. Choroba wystgpuje powszechnie w catej Pol-
sce, wigc gldéwnym zrodiem porazenia sa drzewostany graniczace ze szkétkami lesnymi.

Fot. 8 Pd sosny kryty piknidiami Fot. 9. Szyszka sosny z piknidiami
i skrystalizowana zywica (fot. T. Stocka) (fot. T. Stocka)

W drzewostanach sosnowych symptomy obecnosci patogena sa widoczne na koncach pedow,
zwlaszcza drzew ostabionych przez owady oraz na igtach do wysoko$ci porazenia pedu. Zaatakowane
galazki pokryte sa obficie wyplywajaca zywica i cecha ta wystgpuje takze na sadzonkach w szkotkach.
Juz w lecie na porazonych czg$ciach widoczne sa czarne drobne owocniki grzyba (piknidia), a do ko-
lejnych infekcji dochodzi wezesna wiosna (fot. 8). Niebezpieczenstwo wzmagaja obficie pokryte pik-
nidiami szyszki (fot. 9). Obserwacje terenowe wykazaly, ze w drzewostanach nalezacych do rdLP w
centralnej Polsce porazenie szyszek znajdujacych si¢ w $ciole jest bardzo powszechne. Fakt ten ma
duze znaczenie dla zdrowotnosci upraw sosnowych i dla samosiewow sosny. W szkotkach otoczonych
starymi sosnami spadajace z drzew igly roznoszone sa z wiatrem na zagony z siewkami i sadzonkami
sosny, a zarodniki S. sapinea kietkuja na mtodych igtach, w tkankach pgdu i paczka (fot. 10, 11).
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Fot. 10. Porazony ped sosny z uprawy —
widoczne piknidia na pedzie i igtach
(fot. T. Stocka)

Fot. 11. Zarodniki grzyba w r6znym stadium
dojrzatosci (fot. T. Stocka)

i_r:' 3 : ‘\ i Fot. 13. Pokr¢j zaatakowanej stabszej
Fot. 12. Zamieranie wierzchotka u dwuletnich silnie sadzonki jesienia; widoczne s

rosnacych sadzonek (fot. T. Stocka) zazlilrgrel;crﬁlzlrilﬁiel:ﬁii;l}ilaigich'

przyrost tegoroczny jest zamarty
w poczatkowym stadium rozwoju
(fot. T. Stocka)

Rozwoj choroby powoduje nastgpujace objawy:

zaklocenia w rozwoju nowego przyrostu z paczka wierzchotkowego;

w wigkszosci przypadkow infekcja hamuje wzrost mtodego przyrostu, ktéry szybko zamiera;

w wyniku infekcji brunatnieje, a nastgpnie czernieje cz¢$¢ podwierzchotkowa pedu (fot. 12);

na zaatakowanych tkankach pedu widoczna jest Swieza i skrystalizowana zywica;

wierzchotek zaatakowanego pedu zamiera i przechyla sig;

zamierajace igly opuszczaja sig 1 przybieraja formg parasolowata;

YVVVVYVYYVYY
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» na zamartych iglach i zamarlej czgsci pedu pdznym latem i jesienia pojawia si¢ obfite owoco-
wanie grzyba (fot. 13).
Chorobie sprzyja ostabienie sadzonek sosny 1 nadmierna na skutek nawozenia zawarto$¢ azotu
w t kance ro$liny. Na potrzeby polskiego lesnictwa nie zarejestrowano $rodka chemicznego, ktory
ograniczatby rozw0j patogena, wigc zaleca si¢ usuwanie sadzonek z objawami porazenia oraz ogolna
dbatos¢ o kondycje zdrowotna sadzonek sosny. Jakiekolwiek zabiegi ochronne w formie opr yskow
powinny miejsce wiosna w poczatkowym okresie rozwoju paczkoOw — wykonuje si¢ minimum 2 opry-
ski co 2 tygodnie. Za granica polecane sa preparaty: Topsin M 500 SC i1 Dithane NeoTec 70 WG; w
naszych szkotkach roslin ozdobnych stosuje si¢ Sportak 450 EC, Mirage 450 EC, Topsin M 70 WP.

6.2.2. Drobna plamistos¢ liSci drzew pestkowych: sprawca: Blumeriella jaapi (Rehm) Arx

W ostatnich latach rozpowszechnita si¢ choroba o wysokiej szkodliwosci dla cennego dla lasu
gatunku — czeresni ptasiej. W szkotkach czere$nia wysiewana jest na matych powierzchniach, ale wy-
stapienie na niej B. jaapi jest przyczyna wysokich szkdd: nastgpuje zamieranie mtodych siewek czere-
$ni, a na starszych siewkach i1 sadzonkach widoczne jest przedwczesne, bo juz w $rodku lata, opadanie
lisci. Skutkiem tego jest brak dobrych przyrostow.

Fot. 14. Zamieranie li$ci sadzonek czere$ni ptasiej powodowane
przez Blumeriellla jaapi (fot. T. Stocka)

Przyczyna tej sytuacji jest powszechny rozwoj patogena na wisniach i czeresniach oraz innych
gatunkach drzew pestkowych w niepielggnowanych (lub nieefektywnie pielggnowanych) sadach drzew
owocowych, na dziatkach i w ogrodkach przydomowych w catej Polsce. Porazeniu ulegaja zielone li-
scie, ktore w ‘matju_i czerwcu pokrywaja si¢ drobnymi plamkami g%ot. 14, 15).

i AEL: i

t. 15. Pierwsze objawy porazenia choroba (fot. T. Stocka)
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Plamki moga si¢ ze soba zlewa¢, zajmujac znaczne powierzchnie blaszki lisSciowej. Na pozosta-
tej czesci liscia wystepuje chloroza, w efekcie koncowym porazone liscie z6tkna i masowo opadaja
(fot. 16).

Kp iR |
; AT W f
Fot. 16. Masowe opadanie li$ci na drzewach pestkowych prowadzi do
ogolocania si¢ pedow i strat w spodziewanych plonach owocow
(fot. T. Stocka)

W zimie na opadlych lisciach tworzy si¢ stadium workowe grzyba, ktére zapoczatkowuje in-
fekcje juz w potowie maja, a wigc w okresie kwitnienia drzew. Pierwsze objawy pojawiaja si¢ bardzo
wczesnie, bo juz w koncu maja. Postep choroby jest bardzo szybki poniewaz zarodniki owocowania
konidialnego, wyksztalcajacego sig¢ na plamach powstajacych na li§ciach, doprowadzaja do wielokrot-
nych wtérnych zakazen. Najwigksze nasilenie choroby wystepuje podczas chiodnej i wilgotnej wiosny
oraz lata. W arunki termiczno-wilgotno$ciowe sprawiaja, ze niekiedy gwattowny wzrost epifitozy ob-
serwuje si¢ dopiero w sierpniu.

Bez intensywnych zabiegdw ochronnych nie mozna wyhodowaé zdrowych sadzonek. Niestety
na potrzeby lesnictwa do zwalczania tej choroby nie zarejestrowano zadnych preparatow. Sady pro-
dukcyjne chronione sa przez opryski preparatami systemicznymi -Topsin M 500 SC, Topsin M 70 WP,
Captan 80 WG, Captan 50 WP, na zmiang ze $rodkami kontaktowymi — Dithane NeoTec 70 W G,
Miedzian 50 WP, Miedzian 50 WG, Thiram Granuflo 80 WG. Opryski nalezy rozpocza¢ w okresie
kwitnienia czere$ni (w polowie maja) i powtarza¢ w okresach ciaglych opadow. Kolejne zabiegi
ochronne stosuje si¢ po zbiorach owocow.
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7. SZKODY POWODOWANE PRZEZ ZWIERZYNE

Analiz¢ uszkodzen odnowienia lasu przeprowadzono na podstawie danych otrzymanych z
rdLP. W sezonie 2008/2009 uszkodzenia drzew w odnowieniach lasu wystapily na facznej powierzchni
156086,8 ha, z czego 71346,75 ha w uprawach, 64128,7 ha w mtodnikach i 20608,32 ha w drzewosta-
nach starszych klas wieku. W poréwnaniu do 2008 roku, uszkodzenia spowodowane zgryzaniem lub
spatowaniem zaobserwowano na powierzchni wigkszej o 7225,5 ha (ryc. 73).
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Ryc. 73. Pordwnanie rozmiaru szkdd powstatych w wyniku zerowania ro§linozernych ssakéw w
odnowieniach lesnych w latach 2003 - 2009

Uszkodzenia, ktore nie przekroczyly 20% powierzchni odnowien zanotowano na 46961,9 ha
upraw, 47040,9 ha mtodnikow i 13245,8 ha drzewostanow starszych. Laczna powierzchnia uszkodzo-
nych w ten sposob drzewostandw wynosi 107248,6 ha, i byla wigksza o 4521,1 ha w poréwnaniu do
2008 roku, tj. 0 4,2%.

Uszkodzenia obejmujace od 21 do 50% powierzchni odnowien stwierdzono w odnowieniach o
tacznej powierzchni 35596,3 ha, z czego 19356,9 ha w uprawach, 14594,6 ha w mtodnikach i 1644,7
ha w drzewostanach starszych. Laczna powierzchnia tych uszkodzen w poréwnaniu do 2008 roku byta
mniejsza o0 358,8 ha, tj. 1%.

Uszkodzenia, ktdre przekroczyly 50% powierzchni odnowien zanotowano na 5027,86 ha
upraw, 2493,2 ha mtodnikéw 1 5717,86 ha drzewostandow starszych. Laczna powierzchnia uszkodzo-
nych w ten sposob drzewostanéw wynosi 13238,8 ha, i jest wigksza o 3063 ha w poréwnaniu do 2008
roku, tj. 0 23,1%.

W ubiegltym roku odnowiono okoto 56 tysiecy ha powierzchni w Lasach Panstwowych oraz
okoto 10 tysigcy ha gruntow porolnych. W tym samym czasie zabezpieczono (réznymi sposobami)
przed dostgpem zwierzyny blisko 100 tysigcy ha powierzchni upraw lesnych. Jak wida¢ z roku na rok
powierzchnia ochrony odnowien przed jeleniowatymi jest coraz wigksza. W tym przypadku po-
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wierzchnia zabezpieczana jest blisko dwukrotnie wigksza niz catkowita powierzchnia nowo powsta-
tych odnowien. Sytuacja taka wynika z konieczno$ci zabezpieczania nowopowstatych upraw, jak row-
niez odnowien zaktadanych w ubieglych latach.

7.1. UPRAWY LESNE

Po okresie sukcesywnego zmniejszania si¢ powierzchni uszkodzonej w przedziale 21-50%, w
ubieglym roku zanotowano jej wzrost we wszystkich regionalnych dyrekcjach LP. Wyjatkiem jest je-
dynie RDLP w Olsztynie, na terenie ktorej zanotowano dalszy, cho¢ niewielki spadek uszkodzen w
tym przedziale. Wzrost powierzchni uszkodzen w przedziale 21 — 5-% przedstawia si¢ nastgpujaco:
RDLP w Biatymstoku z 999,5 do 1378 ha, RDLP w Gdansku z 484,2 do 607,63 ha, RDLP w Katowi-
cach z 1489,2 do 1746,55 ha, RDLP w Krakowie z 90,8 do 400 ha, RDLP w Krosnie z 874 do 1192
ha, RDLP w Lublinie z 1164,3 do 1437, 8 ha, RDLP w Lodzi z 586,9 do 655,14, RDLP w Olsztynie
spadek z 736,9 na 704,2 ha, RDLP w Pile z 1837 do 2294 ha, RDLP w Poznaniu z 607 do 797,4 ha,
RDLP w Radomiu z 366 do 508 ha, RDLP w Szczecinku z 1116,3 do 1216,9 ha, RDLP w Szczecinie z
1339 do 1612 ha, RDLP w Toruniu z 702 do 876,4 ha, RDLP w Warszawie z 90,8 do 400 ha, RDLP
we Wroctawiu z 1915,1 do 2258,4 ha, RDLP w Zielonej Gorze z 985,5 do 1172,6 ha (ryc. 74).

02003 r. szkody 21-50% W 2004 r. szkody 21-50% 0 2005r. szkody 21-50%
[02006r. szkody 21-50% W 2007r. szkody 21-50% 2008r. szkody 21-50%
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Ryc. 74. Poroéwnanie nasilenia szkod od zwierzyny w uprawach lesnych w przedziale 21 — 50%
w latach 2003 — 2009 na podstawie danych z rdLP

W przedziale >50% zaobserwowano réwniez wzrost powierzchni uszkodzen we wszystkich
regionalnych dyrekcjach LP. Jedynie na terenie RDLP w Krakowie zanotowano spadek powierzchni
uszkodzen. Wzrost powierzchni uszkodzen w przedziale > 50% przedstawia si¢ nastgpujaco: RDLP w
Biatymstoku z 225 do 386,4 ha, RDLP w Gdansku z 64,7 do 88,5 ha, RDLP w Katowicach z 357,04
do 527,9 ha, RDLP w Krakowie spadek z 15,5 na 10 ha, RDLP w Kros$nie z 93 do 234 ha, RDLP w
Lublinie z 299,7 do 476,9 ha, RDLP w Lodzi z 84,7 do 175,7 ha, RDLP w Olsztynie z 78,5 do 251,2
ha, RDLP w Pile z 307 do 497 ha, RDLP w Poznaniu z 83,3 do 162,1 ha, RDLP w Radomiu z 42 do
124 ha, RDLP w Szczecinku z 96,6 do 198,2 ha, RDLP w Szczecinie z 256,1 do 397,3 ha, RDLP w
Toruniu z 94,6 do 190,4 ha, RDLP w Warszawie z 88,4 do 180 ha, RDLP we Wroctawiu z 475,8 do
610,8 ha, RDLP w Zielonej Gorze z 256,1 do 397,3 ha., (ryc. 75).
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Ryc. 75. Poréwnanie nasilenia szkdd od zwierzyny w uprawach lesnych w przedziale > 50% w latach
2003 — 2009 na podstawie danych z rdLP

7.2. MLODNIKI

Uszkodzenia drzew w mtodnikach powstaty przede wszystkim na skutek ich spatowania przez
jeleniowate. Na przestrzeni ostatnich lat w wigkszosci RDLP zauwazalny byt wyrazny spadek po-
wierzchni uszkodzonej w tym przedziale. W sezonie 2008/2009 sytuacja taka utrzymata si¢ na terenie
RDLP w Pile, Katowice, Zielona Goéra, Szczecin, Gdansk, Krakow 1 Warszawa. Na terenach pozosta-
tych RDLP zanotowano wzrost nasilenia uszkodzen odnowien lesnych w tym przedziale.

Dynamika zmian powierzchni uszkodzen w przedziale 21 — 5-% przedstawia si¢ nastgpujaco:
RDLP w Biatymstoku z 724,7 do 817,9 ha, RDLP w Gdansku z 251,1 do 179,5 ha, RDLP w Katowi-
cach z 1676 do 1549,8 ha, RDLP w Krakowie z 713,1 do 40,6 ha, RDLP w Kro$nie z 342 do 430 ha,
RDLP w Lublinie z 160,6 do 309,3 ha, RDLP w Lodzi z 124,1 do 101,6 ha, RDLP w Olsztynie z 268,1
na 357,6 ha, RDLP w Pile z 3212 do 3184 ha, RDLP w Poznaniu z 461,9 do 559,4 ha, RDLP w Ra-
domiu z 94 do 115 ha, RDLP w Szczecinku z 1383,4 do 1430,7 ha, RDLP w Szczecinie z 474 do 404
ha, RDLP w Toruniu z 703,2 do 769,5 ha, RDLP w Warszawie z 127,5 do 131,7 ha, RDLP we Wro-
ctawiu z 2299,1 do 3089,4 ha, RDLP w Ziclonej Gorze z 1155, 7 do 1124,4 ha., (ryc. 76).
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Ryc. 76. Porownanie nasilenia szkod od zwierzyny w mtodnikach w przedziale 21 — 50% w latach
2003 — 2009 na podstawie danych z rdLP

W przedziale >50% (ryc. 77) daje si¢ zauwazy¢ wyrazny trend wzrostowy uszkodzen na terenie
RDLP w Olsztynie. Nieznaczny wzrost powierzchni uszkodzen daje si¢ zauwazy¢ na terenie RDLP w
Pile, Szczecinku, Zielonej Gorze, Szczecinie, Poznaniu, Kro$nie, Lublinie i Warszawie. W pozostalej
czgsci odnotowano spadek powierzchni uszkodzen mtodnikéw w tym przedziale.
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Ryc. 77. Poréwnanie nasilenia szkod od zwierzyny w mtodnikach w przedziale > 50% w latach
2003 — 2009 na podstawie danych z rdLP

Dynamika zmian powierzchni uszkodzen w przedziale >50-% przedstawia si¢ nastgpujaco:
RDLP w Bialymstoku z 248,4 do 195,4 ha, RDLP w Gdansku z 24 do 8,6 ha, RDLP w Katowicach z
529,3 do 518 ha, RDLP w Krakowie z 54,7 do 13,3 ha, RDLP w Krosnie z 27 do 31 ha, RDLP w Lu-
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blinie z 12,7 do 51,1 ha, RDLP w Lodzi z 10,1 do 8,9 ha, RDLP w Olsztynie z 106 na 162 ha, RDLP w
Pile z 418 do 530 ha, RDLP w Poznaniu z 80 do 131,9 ha, RDLP w Radomiu z 10 do 10 ha, RDLP w
Szczecinku z 106,4 do 126 ha, RDLP w Szczecinie z 41 do 46 ha, RDLP w Toruniu z 111,4 do 96,5
ha, RDLP w Warszawie z 4,4 do 5,3 ha, RDLP we Wroctawiu z 562,5 do 402,4 ha, RDLP w Zielongj
Gorze z 135,3 do 170,2 ha. (ryc. 77).

7.3. DRZEWOSTANY STARSZE

Uszkodzenia drzew w drzewostanach starszych dotycza przede wszystkim spatowania, w
glownej mierze $wierka. Z tego tez wzgledu w dalszym ciagu najdotkliwsze szkody odnotowane sa
tradycyjnie w Polsce potudniowo — zachodniej, na obszarach poklgskowych w Sudetach zachodnich -
RDLP we Wroctawiu. Na tym terenie od 2003 r. obserwowano stopniowe zmniegjszanie si¢ powierzch-
ni uszkodzen. W ostatnim sezonie ponownie dal si¢ zauwazy¢ wyrazny wzrost powierzchni uszkodzen
zarobwno w przedziale 21 -50% jak i >50%.

W 2003 r uszkodzenia w przedziale 21 — 50% zaobserwowano w drzewostanach o tacznej po-
wierzchni 9995,47 ha, w 2004 r. na powierzchni 9584,6 ha, w 2005 r na 8974,1 ha, w 2006 roku na
powierzchni 6901 ha z kolei w 2007 roku na 6827 ha, w roku 2008 5335,2 ha natomiast w ubieglym
roku 8694,9 ha. Z drugiej strony na statym poziomie ok. 3 - 3,5 tys. ha (2003 r. — 2004 r. - 4,1 tys. ha,
2005 r. — 4,1 tys. ha, 2006 r. — 3,2 tys. ha, 2007 r. — 3,4 tys. ha) pozostaje powierzchnia drzewostanow
uszkadzanych silnie, tzn. powyzej 50%. W ubieglym roku odnotowano uszkodzenia w tym przedziale
na powierzchni 4552,93 ha.

W pozostatych regionach kraju szkody w drzewostanach starszych sa notowane na powierzch-
niach nie przekraczaja kilkudziesigciu lub kilkuset hektarow (ryc. 78 i 79).

Dynamika zmian powierzchni uszkodzen w przedziale 21 - 50% przedstawia si¢ nastgpujaco:
RDLP w Biatymstoku z 7,3 do 670 ha, RDLP w Gdansku z 115,4 do 116,1 ha, RDLP w Katowicach z
82,4 do 21,9 ha, RDLP w Krosnie z 5 do 0 ha, RDLP w Lublinie z 9 do 5 ha, RDLP w Olsztynie z
131,7 na 146,8 ha, RDLP w Pile z 274 do 276 ha, RDLP w Poznaniu z 26,4 do 45,6 ha, RDLP w
Szczecinku z 165,5 do 161,3 ha, RDLP w Szczecinie z 3 do 119 ha, RDLP w Toruniu z 38,4 do 55,3
ha, RDLP we Wroctawiu z 5335,2 do 8694,9 ha, RDLP w Zielonej Gorze z 7,7 do 14,3 ha., (ryc. 78).
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Ryc. 78. Poréwnanie nasilenia szkdd od zwierzyny w drzewostanach starszych klas wieku w
przedziale 21 - 50% w latach 2003 — 2009 na podstawie danych z rdLP
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W przedziale >50% zanotowano wzrost powierzchni uszkodzen w RDLP we Wroctawiu, w
Biatymstoku, Lublinie, £.odzi, Toruniu, Katowicach, Pile, Poznaniu, Szczecinku i Szczecinie.

Na terenie pozostatych RDLP szkody w tym przedziale nie wystapity w ogodle albo wykazuja
tendencje spadkowa (ryc. 79).

Dynamika zmian powierzchni uszkodzen w przedziale >50% przedstawia si¢ nastgpujaco:
RDLP w Biatymstoku z 17,5 do 329,8 ha, RDLP w Gdansku z 32 do 14,9 ha, RDLP w Katowicach z
62,9 do 106,5 ha, RDLP w Lublinie z 0 do 0,2 ha, RDLP w L.odzi z 7 do 1 ha, RDLP w Olsztynie z
535,1 na 512,7 ha, RDLP w Pile z 39 do 59 ha, RDLP w Poznaniu z 19,8 do 21,9 ha, RDLP w Szcze-
cinku z 15,4 do 26,2 ha, RDLP w Szczecinie z 4 do 7 ha, RDLP w Toruniu z 66,5 do 73 ha, RDLP we
Wroctawiu z 3882,1 do 4552.,9 ha, RDLP w Zielonej Gérze z 2,2 do 4,3 ha.

Na podstawie otrzymanych danych z siedmioletniego okresu inwentaryzacji uszkodzen odno-
wien przez jeleniowate, po okresie utrzymywania si¢ powolnego, ale jednak spadkowego trendu presji
jeleniowatych w ubiegtym roku dato si¢ zauwazy¢ odwrdcenie tej sytuacji. Obserwowany jest wzrost
powierzchni uszkadzanych odnowien i to zarowno mtodego jak i na starszego pokolenia lasu. Lokalnie
sytuacja moze si¢ rozni¢ od przedstawionej, niemniej widaé, ze poziom uszkodzen do sezonu
2007/2008 jest poziomem granicznym w ogolnym ujeciu.
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Ryc. 79. Poréwnanie nasilenia szkdd od zwierzyny w drzewostanach starszych klas wieku w
przedziale > 50% w latach 2003 — 2007 na podstawie danych z rdLP

7.4. USZKODZENIA ODNOWIEN POWODOWANE PRZEZ L.OSIE

Uszkodzenia odnowien powodowane przez losie najbardziej dotkliwe sa na terenie RDLP w
Biatymstoku — 3885 ha, Lublin — 931 ha, Olsztyn — 415 ha, Kampinoski PN — 347 ha, 1.6dz — 122 ha,
Radom - 137 ha, Krakéw — 1,5 ha i Szczecinek - 0,15 ha (ryc. 80). Uszkodzenia w przedziale >20%
obserwowane sa na powierzchni 3095 ha, 21 — 5% na powierzchni 1072 ha i >50% na powierzchni 542
ha. W tym przypadku nie jest zaskoczeniem fakt, iz najwigksze szkody z tytulu Zerowania tosi obser-
wowane sa w tych regionach kraju, ktére uznawane sa za gldwne ostoje tego gatunku w naszym kraju
(zrodto rozprzestrzeniania sig tosi na pozostale tereny).
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Ryc. 80. Uszkodzenia odnowien lesnych spowodowane przez tosie w sezonie 2008/2009

7.5. USZKODZENIA ODNOWIEN POWODOWANE PRZEZ BOBRY

Uszkodzenia odnowien spowodowane przez bobry zanotowana na tacznej powierzchni 3828,84
ha. (ryc. 81). Podobnie jak w przypadku szkoéd wyrzadzonych przez losie, bobry czynia najwigksze
szkody w poinocno wschodniej Polsce — RDLP w Biatymstoku i w Olsztynie. Jednocze$nie wysoki
stan uszkodzen na terenie RDLP w Szczecinie moze wskazywac na to, ze bobry znalazly tam szcze-
golnie dogodne warunki do rozwoju oraz migracji wzdtuz rzeki Odry oraz jej doptywow. Tam tez zlo-
kalizowane sa miejsca najsilniejszych uszkodzen. Na terenie zarzadzanym przez pozostale regionalne
dyrekcje LP poziom powierzchni uszkadzanych odnowien nie przekracza 150 ha. Uszkodzenie odno-
wien spowodowane przez bobry przedstawia si¢ nastgpujaco: RDLP w Bialymstoku — 1475 ha, Gdansk
— 145 ha, Katowice — 87 ha, Lublin — 27 ha, £.6dZ — 47 ha, Olsztyn — 775 ha, Radom — 142 ha, Szcze-
cin 1063 ha, Warszawa 7 ha i Zielona Géra — 60 ha. Na pozostatym terenie nie obserwuje si¢ uszka-
dzania odnowien przez bobry w istotnym stopniu.
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Ryc. 81. Uszkodzenia odnowien lesnych spowodowane przez bobry w sezonie 2008/2009
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7.6. USZKODZENIA ODNOWIEN POWODOWANE PRZEZ ZUBRY

Zubry w stanie dzikim, jako populacje zwierzat wolno zyjacych w §rodowisku lesnym bytuja na
terenach zarzadzanym przez RDLP w Biatymstoku i Krosno. Tam tez obserwuje si¢ ich presj¢ na
drzewostany. Uszkodzenia odnowien spowodowane przez zubry zaobserwowano na tacznej po-
wierzchni 788 ha, z czego na terenie RDLP w Biatymstoku — 667 ha i Krosno — 111 ha.

Z danych na temat dynamiki liczebnosci gtéwnych sprawcow szkod (jeleniowatych) wyraznie
wida¢ utrzymujaca si¢ tendencj¢ wzrostowa populacji tych roslinozercow przy odpowiednio wyzszym
ich pozyskaniu niz w ubiegtym roku.

W sezonie 2008/09 liczebno$¢ tosi, jeleni, danieli i saren oszacowano odpowiednio na: 7515;
176, 21 i ponad 827 tysigcy osobnikdéw. Jednocze$nie w tym okresie pozyskano 46 tysiecy jeleni, 4,3
tysiaca danieli i 157 tysigcy saren. W sezonie towieckim 2008/2009 podobnie jak i w poprzednim, nie
pozyskiwano losi, poniewaz od 2000 roku na ten gatunek zwierzyny zostato natozone moratorium.
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