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bor bagienny (siedliskowy typ lasu)

bor bagienny gorski (siedliskowy typ lasu)
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bor mieszany gorski (siedliskowy typ lasu)
bor mieszany §wiezy (siedliskowy typ lasu)
bor mieszany wilgotny (siedliskowy typ lasu)
boér mieszany wyzynny (siedliskowy typ lasu)
budowa przergbowa (typ drzewostanu)

bor suchy (siedliskowy typ lasu)

bor swiezy (siedliskowy typ lasu)

Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej

bor wilgotny (siedliskowy typ lasu)

bor wysokogorski (siedliskowy typ lasu)
Dyrekcja Generalna Laséw Panstwowych
Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
Gltowny Urzad Statystyczny

Instytut Badawczy Le$nictwa

klasa do odnowienia (typ drzewostanu)

klasa odnowienia (typ drzewostanu)
,Krajowy program zwigkszania lesistosci”
las gorski (siedliskowy typ lasu)

lesny kompleks promocyjny

las tggowy (siedliskowy typ lasu)

las mieszany bagienny (siedliskowy typ lasu)
las mieszany gorski (siedliskowy typ lasu)

las mieszany §wiezy (siedliskowy typ lasu)
las mieszany wilgotny (siedliskowy typ lasu)
las mieszany wyzynny (siedliskowy typ lasu)
las $wiezy (siedliskowy typ lasu)

las wilgotny (siedliskowy typ lasu)

las wyzynny (siedliskowy typ lasu)

osrodek hodowli zwierzyny

ols (siedliskowy typ lasu)

ols jesionowy (siedliskowy typ lasu)
Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe
Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych
State of Europe’s Forests 2007. The MCPFE report on sustainable forest
management in Europe (Stan lasow Europy 2007)
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Wprowadzenie

Stan lasoéw w Polsce jest przedmiotem corocznej oceny wladz panstwowych. W ramach tej oceny na
Lasy Panstwowe — z mocy ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (DzU nr 45 z 2005 r., poz. 435,
z pézn. zm.) — zostal natozony obowiazek corocznego sporzadzania raportu o stanie lasow. Niniejszy
raport opracowano na podstawie materiatéw Ministerstwa Srodowiska, Dyrekcji Generalnej Laséw Pan-
stwowych, Instytutu Badawczego Lesnictwa, Gléwnego Urzedu Statystycznego, Biura Urzadzania Lasu
1 Geodezji Lesnej oraz statystyk migdzynarodowych.

Celem raportu jest przedstawienie stanu lasow wszystkich wlasnosci w roku 2008. Dla lepszego zobra-
zowania tego stanu dane statystyczne odnoszace si¢ do roku 2008 przedstawiono na tle danych z ostatnich
lat, a tam gdzie byto to mozliwe i celowe, poréwnano z wielko$ciami wystepujacymi w innych krajach.

Zakres raportu tworza trzy grupy zagadnien:
e zasoby lasow w Polsce,
e funkcje lasu,
e zagrozenia srodowiska lesnego.

Na potrzeby konferencji w Warszawie, odbywajacej si¢ w ramach Ministerialnego Procesu Ochrony
Lasow w Europie (Ministerial Conference on the Protection of Forests in Europe — MCPFE), w roku
2007 przygotowano raport o stanie lasow Europy (State of Europe’s Forests 2007 — SoEF 2007). Opra-
cowanie zawiera informacje dla trzech lat sprawozdawczych — 1990, 2000 i 2005 (stan na 31 grudnia).
Dane te wykorzystano w ,,Raporcie o stanie lasow w Polsce 2008 jako dane uzupetniajace do scharakte-
ryzowania lasow Polski na tle wybranych 15 krajow, ktérych warunki naturalne moga by¢ poréwnywalne
z polskimi. Kraje przedstawiono w uktadzie pigciu grup, ktére tworza: Francja, kraje niemieckojezycz-
ne (Austria, Niemcy, Szwajcaria), panstwa Europy Srodkowej (Republika Czeska, Rumunia, Stowacja
1 Wegry), panstwa, z ktérymi Polska graniczy na wschodzie (Biatorus, Litwa, Ukraina), oraz panstwa
nordyckie (Finlandia, Norwegia, Szwecja), reprezentujace odmienny typ lesnictwa wobec srodkowoeuro-
pejskiej gospodarki lesne;j.

PGL LP RAPORT 0 STANIE LASOW W POLSCE 2008 [N
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. ZASOBY LASOW W POLSCE

1. Dane ogdlne o zasobach leSnych w Polsce

Lasy w naszej strefie klimatyczno-geograficznej sa najmniej znieksztalcong formacja przyrodnicza.
Stanowiac niezbgdny czynnik rownowagi ekologicznej, sa jednoczes$nie forma uzytkowania gruntow,
ktora zapewnia produkcj¢ biologiczna, przedstawiajaca warto$¢ rynkowa. Lasy sa dobrem ogolnospo-
tecznym, ksztattujacym jakos¢ zycia czlowieka.

W przesztosci lasy wystepowaly niemal na catym obszarze naszego kraju. W nastepstwie historycz-
nych proceséw spoteczno-gospodarczych, w ktérych dominowaty cele ekonomiczne, przede wszystkim
na skutek ekspansji rolnictwa i popytu na surowce drzewne, lasy Polski ulegly znacznym przeobrazeniom.
Lesistos¢ Polski, wynoszaca jeszcze pod koniec XVIII wieku okoto 40% (w owczesnych granicach),
zmalata do 20,8% w 1945 r. Wylesienia i towarzyszace im zubozenie struktury gatunkowej drzewosta-
néw spowodowaty zmniejszenie réznorodnosci biologicznej w lasach oraz degradacj¢ krajobrazu, erozje
gleb i zaktocenie bilansu wodnego kraju. Odwrdcenie tego procesu nastapito w latach 1945-1970, kiedy
to w wyniku zalesienia 933,5 tys. ha lesisto$¢ Polski wzrosta do 27,0%. Sredni roczny rozmiar zalesief
wynosit wtedy 35,9 tys. ha, a w szczytowym okresie 1961-1965 — ponad 55 tys. ha.

Obecnie powierzchnia lasow w Polsce wynosi 9066 tys. ha (wg GUS — stan w dniu 31 grudnia 2008 r.),
co odpowiada lesistosci 29,0%. Lesistos¢ w uktadzie wojewddztw przedstawiono na rys. 1.

Lubuskie B . Mazowieckie
LN Wielkopolskie E 224

Lubelskie
226

Swigtokrzyskie
.29

lesistose [%]

[]do25
B 25.1-30,0
I 30,1-35,0
I 35,1-40,0
Bl powyzej 40

Rys. 1. Lesistos¢ Polski wg wojewddztw (GUS)

Wedhug standardu przyjetego dla ocen migdzynarodowych, uwzglgdniajacego grunty zwiazane z go-
spodarka lesna, powierzchnia laséw Polski na dzien 31 grudnia 2008 r. wynosita 9,3 mIn ha. Wielko$¢
ta zalicza Polsk¢ do grupy krajow o najwigkszej powierzchni lasow w regionie, po Francji, Niemczech
i Ukrainie (rys. 2).
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Ukraina
Biatorus
Litwa

Polska

Stowacja
Rumunia

Wegry

Republika Czeska

Szwajcaria
Niemcy
Austria

Francja

Szwecja
Norwegia

Finlandia [min ha]

0 5 10 15 20 25 30
Rys. 2. Catkowita powierzchnia lesna (SoEF 2007)

Lesistos¢ panstw przyjetych do analizy (w odniesieniu do powierzchni ladowej bez wdd $rodlado-
wych, wedhig standardu migdzynarodowego) jest znacznie mniej zroznicowana niz bezwzgledna wiel-
kos¢ powierzchni lesnej. W grupie analizowanych panstw wyraznie wyzsza lesistoscig charakteryzuja si¢
przede wszystkim kraje o duzym udziale terenow nieprzydatnych do innych rodzajow uzytkowania niz
lesnictwo, m.in. obszaréw bagiennych i gorskich (kraje skandynawskie, Austria, Stowacja). Nizszg od
Polski lesisto$§¢ maja m.in. Ukraina, Wegry i Rumunia, a z krajéw zachodnich — Francja i Wielka Bry-
tania. Okreslona wedtug standardu migdzynarodowego lesistos¢ Polski na koniec roku 2008 wynosita
29,7% 1 byta nizsza od $redniej europejskiej (33,8% bez Federacji Rosyjskiej), (rys. 3).

4

lesisto$¢ [%] 4
] dol00
@ [ 110,1-20,0 @
[ 20,1-30,0
[ 30,1-40,0 u
B 40,1 - 50,0
w. B 50,1 80,0

Rys. 3. Lesisto$¢ analizowanych krajow (SoEF 2007)

Poréwnanie powierzchni lesnej przypadajacej na jednego mieszkanca z ogdlng powierzchnia ladowa
przedstawia rys. 4. Wyraznie wyzsze wielko$ci wystgpuja w krajach o mniejszym zaludnieniu; lesisto$¢
tych krajow jest wigksza od przecigtnej. Powierzchnia lesna przypadajaca na jednego mieszkanca Polski
(0,24 ha) jest jedng z nizszych w regionie.
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Ukraina |

Biatoru§ 3 —————
Litwa | opow. lgdowa m las |

Polska F—1

Stowacja
Rumunia ———1

Wegry |—1
Republika Czeska =F—1
H—1

Szwajcaria
Niemcy
Austria F—7F—

Francja F——4

Szwecja } : ]
Norwegia y : : : a|
Finlandia . : | ha/mieszk]

0,0 10 2,0 3,0 40 5,0 6,0 7.0

Rys. 4. Wielkos¢ powierzchni lesnej na tle powierzchni lgdowej przypadajacej na jednego mieszkanca
(SoEF 2007)

2. Struktura wlasnosci lasow

W strukturze wlasnosciowej lasow w Polsce (tab. 1) dominuja lasy publiczne — 82,0%, w tym lasy
pozostajace w zarzadzie Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe — 78,0% (rys. 5). Struk-
tura wlasnosci lasow w catym okresie powojennym zmienita si¢ w niewielkim stopniu. W poréwnaniu
z rokiem 1995 o 0,9% wzrost udziat lasow wlasnosci prywatnej 1 adekwatnie o t¢ sama warto$¢ zmalat
udziat lasow wlasnos$ci publicznej (tab. 1). W obrgbie wiasnosci publicznej zauwazalny jest wzrost udzia-
hu powierzchni laséw parkdéw narodowych: z 1,3% w 1990 r. do 2,0% w roku 2008, gtéwnie w wyniku
utworzenia w tym okresie szesciu nowych parkow. Zwigkszenie udziatu lasow gminnych jest efektem
zaliczenia do nich lasow komunalnych.

parki narodowe
Lasy (2,0%)
Panstwowe
(78,0%) .
inne Skarbu
Panstwa
(1,1%)

gminne
(0,9%)

osoéb
fizycznych
(16,9%)

inne prywatne
(1,1%)

Rys. 5. Struktura wiasnosci laséw w Polsce (GUS)

Poréwnanie udziatu laséw publicznych w ogolnej powierzchni lasow w grupie panstw wybranych do
analizy wykazuje zrdznicowanie tej wielkosci (rys. 6). Wyraznie daje si¢ tu wyodregbni¢ podziat na trzy
grupy krajow: Wspdlnote Niepodleglych Panstw (WNP), gdzie 100% lasow jest wlasnoscia panstwa, kra-
je nordyckie wraz z Francja, gdzie zdecydowana wigkszo$¢ lasow znajduje si¢ w rekach prywatnych, oraz
pozostate kraje o zréznicowanej strukturze wlasnosci z przewazajacym udziatem laséw publicznych.
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Ukraina*
Biatorus
Litwa

Polska

Stowacja*
Rumunia

- Wegry*
Republika Czeska*

Szwajcaria*
Niemcy
Austria

dziat laséw publicznych |

Francja*

Szwecja*
Norwegia*
Finlandia* (%]

0 20 40 60 80 100

Rys. 6. Udziat laséw publicznych w ogdlnej powierzchni laséw (SoEF 2007)
* dane dotyczg laséw i tzw. innych gruntéw zalesionych (niespetniajacych definicji lasu); dla Rumunii, Niemiec i Austrii brak danych

W Polsce udziat lasow wlasnosci prywatnej jest zréznicowany przestrzennie (rys. 7, tab. 2); najwigk-
szy jest w wojewodztwach: matopolskim — 43,3% ogdlnej powierzchni lasow wojewddztwa (187,1 tys.
ha), mazowieckim —42,9% (342,0 tys. ha) i lubelskim — 39,6% (224,9 tys. ha). Wojewodztwami o najniz-
szym udziale laséw prywatnych sa: lubuskie — 1,2% (8,4 tys. ha), zachodniopomorskie — 1,6% (12,9 tys.
ha) i dolnoslaskie — 2,6% (15,1 tys. ha).

Warminsko-mazurskie
(] Zachodniopomorskie 57

7 Lubuskie
:; 1,2 Wielkopolskie

10,5

Dolnoslaski i
S R
x\'lN-\ f Opolskie

47

L)

<
udzial lasow prywatnych [%] ‘.4
[ do10
[ 10,1-200
] 20,1- 300
[ 30,1- 400
B powyze 40

Malopolskie
43,3 ;
!

a

Rys. 7. Udziat laséw prywatnych w ogdlnej powierzchni lesnej wojewddztw (GUS)

3. Powierzchniowa struktura zasobéw drzewnych

Zréznicowanie warunkdéw wystepowania lasow w Polsce obrazuje regionalizacja przyrodniczolesna
(rys. 8), uwzgledniajaca utwory geologiczne, warunki klimatyczne, typy krajobrazu naturalnego i laso-
tworcza rolg gatunkow drzewiastych.
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Rys. 8. Regionalizacja przyrodniczolesna (IBL)

Lasy w Polsce wystgpuja w zasadzie na terenach o najstabszych glebach, co znajduje odzwierciedlenie
w uktadzie typow siedliskowych lasu (rys. 9). W strukturze siedliskowej lasow przewazaja siedliska boro-
we, wystepujace na 54,5% powierzchni lasow; siedliska lasowe zajmuja 45,5%, z czego olsy 1 tegi — 3,8%.

ol, Olj
(3,4%)

Lwyz, LMG,
LMwyz, LG,
LG (12,2%)

LMw, LMb, Lw,
U (5,4%)

Lsw
(8,4%)

LMs$w
(16,1%)

BMwyz, BG,
BWG, BMG
(1,0%)

Bs (0,8%)
Bsw (23,9%)

BMsw (22,8%)

Bb, Bw, BMb,
BMw (6,0%)

Rys. 9. Udziat powierzchniowy siedliskowych typdéw lasu w Lasach Panstwowych, parkach narodowych,
lasach prywatnych i gminnych (BULIGL, GUS)

W przestrzennym uktadzie typéw siedliskowych lasu (rys. 10), poza oczywistym skupieniem siedlisk
gorskich 1 wyzynnych na potudniu kraju, zwraca uwage skoncentrowanie siedlisk wilgotnych w pasie
Niziny Slaskiej i Kotliny Sandomierskiej. Wyraznie zaznacza si¢ centralny obszar z przewaga $wiezych
siedlisk borowych, a takze czgstsze — w porownaniu z reszta kraju — wystgpowanie siedlisk borow i lasow
mieszanych wokot potnocnej 1 wschodniej granicy Polski.
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Typy siedliskowe lasu

Bs
Bsw
BMs$
BMw, Bw, Bb, BMb
LMs$w, Lsw
LMw, LMb, Lw, Li, Ol, Olj
BMwyz
LMwyz
| BMG, BG
B LMG, LG
 BWG

wody

“&%

@ rbn

Rys. 10. Przestrzenne rozmieszczenie typow siedliskowych lasu (IBL)

& Przestrzenne rozmieszczenie siedlisk w duzym stopniu znajduje odzwierciedlenie w strukturze prze-
strzennej gatunkow panujacych. Poza obszarem gorskim, gdzie w sktadzie gatunkowym dominuja swierk

Gatunki panujace

sosna
I Swierk

buk

dab i lisciaste twarde
I olsza i lisciaste migkkie

jodta

kosodrzewina

wody

& b

Rys. 11. Przestrzenne rozmieszczenie drzewostanéw w uktadzie gatunkéw panujacych (IBL)
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(zachod) oraz swierk z bukiem (wschdd), 1 kilkoma mniejszymi obszarami o zréznicowanej strukturze
gatunkowej, w wigkszosci kraju przewazajq drzewostany z sosng jako gatunkiem panujagcym (rys. 11).
Gatunki iglaste dominuja na ponad 3/4 powierzchni laséw Polski (rys. 12, tab. 3). Sosna (69,3% po-
wierzchni w PGL LP 1 63% w lasach prywatnych oraz gminnych) znalazta w Polsce najkorzystniejsze
warunki klimatyczne i siedliskowe w swoim eurazjatyckim zasiegu, dzigki czemu zdotala wytworzy¢
wiele cennych ekotypow (np. sosna taborska lub augustowska). Do duzego udziatu gatunkéw iglastych
przyczynito si¢ rowniez ich preferowanie, poczawszy od XIX w., przez przemyst przerobu drewna.
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Rys. 12. Udziat powierzchniowy gatunkéw panujacych w Lasach Panstwowych (stan na 1 stycznia 2007 r.),

lasach prywatnych i gminnych (1 stycznia 1999 r.) oraz parkach narodowych (31 grudnia 1998 r.),
(BULIGL, GUS)

* fgcznie z modrzewiem, ** — z daglezjg, *** — z jesionem, klonem, jaworem, wigzem, **** — z lipg i wierzbag @

W latach 1945-2008 struktura gatunkowa polskich lasow ulegta istotnym przemianom, wyrazajacym
si¢ migdzy innymi zwigkszeniem udziatu drzewostandw z przewaga gatunkéw lisciastych. W wypadku
Lasow Panstwowych, gdzie mozliwe jest przesledzenie tego zjawiska, powierzchnia drzewostandw lis-
ciastych wzrosta z 13 do 23,2% (rys. 13). Mimo zwigkszenia powierzchni drzewostanow lisciastych ich
udziat ciagle jest nizszy od potencjalnego, wynikajacego ze struktury siedlisk lesnych (rys. 9).
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Rys. 13. Struktura powierzchniowego udziatu gatunkéw panujacych w lasach zarzadzanych przez PGL Lasy
Panstwowe w latach 1945-2008 (BULIGL, GUS)
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W wiekowej strukturze lasu w PGL LP dominuja drzewostany III i IV klasy wieku, wystgpujace od-
powiednio na 24,7% 1 19,2% powierzchni. W lasach prywatnych i gminnych (stan z 1999 r.) 35% po-
wierzchni zajmowaty drzewostany w wieku 2140 lat, 25% — drzewostany III klasy wieku. Drzewostany
w wieku powyzej 100 lat, wraz z KO, KDO i BP, zajmuja w PGL Lasy Panstwowe 14,1% powierzchni.
Blisko 5% wynosi udziat powierzchni niezalesionej w lasach prywatnych i gminnych, 1,3% — w PGL LP
(rys. 14, tab. 4).
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Rys. 14. Struktura udziatu powierzchniowego drzewostanéw wedtug klas wieku w Lasach Parstwowych
(1 stycznia 2008 r.) oraz lasach prywatnych i gminnych (1 stycznia1999 r.), (BULIGL)
* w lasach prywatnych i gminnych facznie V i starsze klasy wieku

Wskaznikiem zmian struktury wiekowej drzewostandw jest staly wzrost udziatu drzewostanow w wie-
ku powyzej 80 lat z okoto 0,9 mIn ha w 1945 r. do prawie 1,55 mln ha w roku 2008 (bez KO, KDO). Prze-
cigtny wiek drzewostanéw w roku 2008 w Lasach Panstwowych nie zmienit si¢ w porownaniu z rokiem
poprzednim 1 wynosit 60 lat, a w lasach prywatnych — w 1999 r. — 40 lat.

Wedlug danych GUS, w roku 2008 — w poréwnaniu z rokiem poprzednim — nastapit wzrost powierzch-
ni lasow o 18 tys. ha. Od roku 1995 powierzchnia lasow w Polsce (wedhug stanu ewidencyjnego) zwigk-
szyta si¢ 0 310 tys. ha (tab. 1).

Zwigkszanie powierzchni laséw nastgpuje poprzez ich zakladanie na gruntach nielesnych, uzytkowa-
nych rolniczo lub stanowigcych nieuzytki (sztuczne zalesianie). Wzrost powierzchni lasow ma réwniez
zwiazek z przekwalifikowywaniem na lasy innych gruntéw pokrytych roslinnoscia lesna — od roku 2001
w statystyce publicznej wykazywana jest powierzchnia zalesien powstalych w wyniku sukcesji natural-
nej. Na bilans powierzchni lesnej w niewielkim zakresie wplywa wytaczanie gruntéw lesnych na cele
nielesne (621 ha w 2008 r.).

Wzrostu powierzchni lasow w latach 1990-2008 nie nalezy utozsamia¢ z zalesieniami wykonanymi
w omawianym okresie. Jest on rowniez efektem porzadkowania stanu ewidencyjnego — ujawniania zale-
sien przeprowadzonych we wczesniejszych latach.

Podstawa prac zalesieniowych w Polsce jest ,,Krajowy program zwigkszania lesistosci” (KPZL).
Z inicjatywy i na zlecenie Ministerstwa Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa pro-
gram ten zostal opracowany przez Instytut Badawczy Lesnictwa i zaakceptowany do realizacji przez
Rad¢ Ministrow w dniu 23 czerwca 1995 roku. Zebrane doswiadczenie zwiazane z praktyczna realizacja
»Krajowego programu zwigkszania lesistosci” wykazalo koniecznos¢ jego modyfikacji, ktorg zakonczo-
no w 2002 r. W wyniku zmian wprowadzonych do KPZL zwigkszono przewidywany uprzednio rozmiar
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zalesien na lata 2001-2020 o 100 tys. ha, do 680 tys. ha, oraz zweryfikowano preferencje zalesieniowe
dla wszystkich gmin w kraju.

Glownym celem KPZL jest wzrost lesistosci kraju do 30% w 2020 r. 1 33% w roku 2050 1 zapewnienie
optymalnego przestrzenno-czasowego rozmieszczenia zalesien, a takze ustalenie priorytetow ekologicz-
nych i gospodarczych oraz instrumentdéw realizacyjnych. Przy okreslaniu preferencji zalesieniowych gmin
ustalono 1 uzasadniono wybor 12 kryteridow preferencyjnych (przewazaja kryteria sSrodowiskowe, charak-
teryzujace funkcje hydrologiczne, geomorfologiczne i sozologiczne) oraz wyliczono syntetyczne wskaz-
niki preferencji zalesieniowych gmin. Sposrod ogétu gmin (i miast wykazujacych grunty do zalesien)
wyodrebniono na podstawie tych kryteriow gminy o szczegolnie wysokich (ponad 20,0 pkt) 1 wysokich
(15,0-20,0 pkt) wielko$ciach wskaznikdéw preferencji zalesieniowych. Najwigkszy udzial gmin o duzych
preferencjach zalesieniowych, powyzej 15,0 pkt, wystgpuje w dziewigciu wojewddztwach — lubelskim,
16dzkim, kujawsko-pomorskim, matopolskim, mazowieckim, podlaskim, $wigtokrzyskim, warminsko-
-mazurskim i wielkopolskim (rys. 15).
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Rys. 15. Gminy preferowane w znowelizowanym w 2002 r. ,Krajowym programie zwiekszania lesistosci”
(wariant Il — Srodowiskowy), (IBL)

W roku 2008 wykonano zalesienia (sztuczne) na 7872,5 ha gruntéw wszystkich kategorii wiasnosci.
Najwigksze powierzchnie zalesiono w wojewodztwie warminsko-mazurskim — 2073,5 ha 1 zachodnio-
pomorskim — 785,2 ha, najmniejsze w wojewodztwie slaskim — 71,8 ha 1 matopolskim — 116,2 ha (rys.
16). Powierzchnia zalesien w 2008 r. byla o 5415 ha (40,8%) nizsza w pordwnaniu z rokiem 2007. Tak
drastyczny spadek powierzchni zalesien (z 16 933 ha w 2006 r. do 7872 ha w roku 2008, czyli o 53,5%)
jest gtownie wynikiem zmiany kryteriow przeznaczania prywatnych gruntéw rolnych do zalesienia w ra-
mach Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich 2007-2013 (PROW), zwtaszcza podniesienia minimalne;j
zwartej powierzchni z 0,30 ha do 0,50 ha. Za las w ustawie o lasach uznaje si¢ grunt pokryty roslinnoscia
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lesng o powierzchni od 0,10 ha. Polska oparta si¢ kolektywizacji i stad powierzchnia dziatek jest mata.
W takiej sytuacji niezbgdne jest uzyskanie w Komisji Europejskiej derogacji na czasowe ograniczenie
powierzchni przeznaczonej do zalesienia (powyzej 0,50 ha).

Ponadto, wedlug danych GUS, w 2008 r. okoto 261 ha uznano za zalesienia powstate w wyniku suk-
cesji naturalnej (w 2007 r. — 359 ha).
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Rys. 16. Powierzchnia zalesien sztucznych w 2008 r. wedtug wojewddztw, na tle sredniej wielkosci zalesien
z lat 1999-2008 (GUS, IBL)

W pierwszym etapie realizacji ,,Krajowego programu zwigkszania lesistosci” (lata 1995-2000)
zalesiono tacznie 111,3 tys. ha (program zaktadat wykonanie zalesien na 100 tys. ha). Na lata 2001—
2005 (II etap) zaplanowano zalesienie 120 tys. ha gruntéw porolnych i nieuzytkow. Zatozenia II
etapu zrealizowane zostaty w 81% — zalesiono 95,3 tys. ha; 1,7 tys. ha wyniosta powierzchnia zale-
sien powstatych w wyniku sukcesji naturalnej. Najwigksze powierzchnie (w latach 2001-2005)
zalesiono w wojewodztwach warminsko-mazurskim i zachodniopomorskim (rys. 17). W odniesie-
niu do kolejnego okresu (2006-2010) program zaktada wykonanie zalesien na powierzchni 160 tys.
ha — s$rednio 32 tys. ha na rok. Zalesienia wykonane w 2008 r. odpowiadajg tylko 24,6% S$rednio-
rocznych oczekiwan. Dotychczasowy poziom realizacji KPZL przedstawia ponizsze zestawienie:

Etap | Etap Il Lata Razem
1995-2000 2001-2005 2006-2008 1995-2008
Forma wiasnosci plan realizacja plan realizacja plan realizacja plan realizacja
[tys. ha] [%] [tys. ha] [%] [tys. ha] [%] [tys. ha] [%]
Skarb Panstwa 50 140 50 96 24 43 124 102
Prywatne i gminne 50 82 70 70 72 40 192 62
Razem 100 111 120 81 96 41 316 78
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Realizacja programu zalesien na planowanym dla okresu 2001-2020 poziomie wymaga zwigkszenia
intensywnosci prac w kolejnych latach. Regionami o najnizszym procencie realizacji przewidzianych za-
dan (wynikajacych z preferencji zalesieniowych) sa wojewodztwa: $laskie, wielkopolskie, $wigtokrzyskie
1 malopolskie. Utrzymanie dotychczasowego poziomu zalesien rokuje nadziej¢ na realizacj¢ programu
zalesien w wojewddztwach: kujawsko-pomorskim, warminsko-mazurskim, pomorskim, zachodniopo-
morskim i lubuskim (rys. 17).
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Rys. 17. Realizacja ,Krajowego programu zwiekszania lesistosci” w latach 2001-2008 w odniesieniu do wielkosci
przewidzianych do zalesienia w latach 2001—2020 w poszczegdlnych wojewddztwach (GUS, IBL)

Srodki z budzetu panstwa oraz pozyczka Europejskiego Banku Inwestycyjnego umozliwity Lasom
Panstwowym, poczawszy od 1994 r., zwigkszanie rozmiaru zalesien w stosunku do lat poprzednich
(1988-1993), kiedy to zalesiano srednio w roku 3,9 tys. ha gruntéw porolnych i nieuzytkow. W latach
1994-2004 srednia powierzchnia zalesien w Lasach Panstwowych wynosita okoto 10,8 tys. ha. Poczaw-
szy od roku 2005 rozmiar zalesien wykonywanych na gruntach PGL LP zaczal si¢ systematycznie zmniej-
sza¢. W roku 2005 w Lasach Panstwowych zalesiono powierzchnig¢ 6,1 tys. ha, w 2006 — 4,4 tys. ha,
w 2007 — zaledwie 2,9 tys. ha i w roku 2008 — 2,8 tys. ha (rys. 18).
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Rys. 18. Rozmiar zalesien sztucznych w Polsce w latach 1986—2008 (GUS)

W latach 1995-2000 KPZL przewidywat zalesienie 50 tys. ha gruntéw wiasnosci Skarbu Panstwa;
zalesienia wykonano na 70,1 tys. ha, czyli 140% planowanej wielkos$ci. Zalozenia II etapu programu
w odniesieniu do wlasnosci panstwowej zrealizowano prawie w 96%, zalesiajac sztucznie 46,3 tys. ha;
okoto 1,7 tys. ha zalesien powstalo w wyniku sukcesji naturalnej. W latach 2006-2008 zalesiono sztucz-
nie 10,4 tys. ha gruntéw wilasnosci panstwowej (1,07 tys. ha w wyniku sukcesji naturalnej), czyli zrea-
lizowano 43% zatozen KPZL (okreslonych jako przecigtna dla trzech lat). Lacznie w latach 1995-2008
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zalesiono sztucznie 126,8 tys. ha gruntow wiasnosci Skarbu Panstwa, w tym 125,3 tys. ha w PGL Lasy
Panstwowe. Okoto 2,77 tys. ha wynosita powierzchnia zalesien powstalych w wyniku sukcesji naturalne;.
Nadwyzka zalesien z I etapu programu spowodowata, ze do roku 2008 w sektorze panstwowym zrealizo-
wano okoto 102% zatozen KPZL.

Istotnym problemem w realizacji KPZL na gruntach panstwowych jest znaczne zmniejszenie si¢
powierzchni gruntow porolnych i nieuzytkow przekazywanych Lasom Panstwowym do zalesien przez
Agencje¢ Nieruchomosci Rolnych. Powazng przyczyng zakldcajaca harmonijna realizacj¢ zalozen KPZL
jest brak, z co najmniej dwuletnim wyprzedzeniem, pewnosci co do wielkosci powierzchni przeznaczone;j
do zalesien. Uniemozliwia to planowanie produkcji odpowiedniej liczby sadzonek do zalesien oraz roz-
miaru prac przygotowawczych (przygotowania gleby).

W roku 2008, w poréwnaniu z rokiem poprzednim, odnotowano zmniejszenie powierzchni zalesien na
gruntach stanowiacych wtasnos¢ prywatna. W roku 2007 na gruntach tej wlasnosci zalesiono 10 243 ha,
aw 2008 r. — 4895,5 ha.

Powierzchnia zalesien wykonanych w 2008 r. na gruntach witasnos$ci prywatnej oraz gruntach gmin-
nych (facznie 4895,5 ha) wynosi nieco ponad 20% $redniorocznych zadan przewidzianych w KPZL do
realizacji na gruntach wlasnosci niepanstwowej w latach 2006-2010. Ogoétem w latach 1995-2008 zale-
siono prawie 119 tys. ha gruntéw prywatnych i gminnych, co stanowi 62% planu KPZL. Nie ma podstaw,
aby oczekiwac, ze realizacja ,,Programu rozwoju obszarow wiejskich na lata 2007-2013” (PROW) umoz-
liwi zwigkszenie powierzchni zalesien w kolejnych latach poprzez wykonywanie zalesien na gruntach
nieuprawianych rolniczo oraz przy uwzglednieniu obszaréw z sukcesja naturalng. Za zalesienia zaistniate
w wyniku sukcesji naturalnej oraz realizowane na gruntach nieuprawianych nie bgdzie jednak wyptaca-
na premia zalesieniowa (z tytutu utraconych dochodéw). Zdaniem ekspertow, jednym z podstawowych
problemow zwigzanych z zalesianiem gruntéw prywatnych w ramach PROW jest koniecznos$¢ pokrycia
kosztéw wykonania zalesien przez wiasciciela gruntow — jednorazowy ryczatt za poniesione koszty za-
lesienia wyplacany jest w pierwszym roku po jego wykonaniu. Wskazane byloby zatem uruchomienie
kredytu preferencyjnego.

Poza zalesieniami terendw rolnych i nieuzytkéw uprawy lesne sa zaktadane jako odnowienie powierzchni,
z ktorych usunigto drzewostany dojrzate. Odnowienia lasu w 2008 r. wykonano na powierzchni 48 061,1 ha
gruntow wszystkich kategorii wlasnosci (rys. 19), w tym odnowienia naturalne stanowity 5227,0 ha (10,9%).
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Rys. 19. Rozmiar odnowien w 2008 r. w uktadzie wojewédztw (GUS)

Powierzchnia odnowien w 2008 r. byla o okoto 0,6 tys. ha wigksza w poréwnaniu z rokiem 2007.
W ostatnich kilkudziesigciu latach zaobserwowaé mozna zmniejszanie si¢ powierzchni odnowien (w kon-
sekwencji — powierzchni drzewostanéw najmtodszych klas wieku).
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Na uwage zastuguje, obserwowany od drugiej potowy lat siedemdziesiatych, wzrost udziatu odnowien
naturalnych w catkowitej powierzchni odnowien. W latach 19761980 udziat odnowien naturalnych w od-
nawianej powierzchni ogétem wynosit 3,4%, w latach 2001-2008 — 10,6% (rys. 20).

ol g
8o L || | Il odnowienia naturaine [] odnowienia sztuczne | |
x 704 — —
[
=
g el || 41— mm mm
g
2 504 —4 4 —4 4 1 |
2
®©
L
[$]
8 30+ — 1 - 1 — -
.2
2
o 20+ —— — —— H —1 —
o
0+ — 1 1 1 1
0
0 o n o 0 o Yo} o Yo} © ~ ©
© N~ N~ [<) [<e) D D o o o o o
D D D D D D ¢ o o o o o
T T T T T T T By 9 N o o
- © - © - © - © —
(o] © N~ N~ oo} (o0} D D o
D D [« [« [« D ¢ ¢ 8

Rys. 20. Rozmiar odnowien w latach 1961-2008 (GUS)

Szczegotowe kierunki zmian zachodzacych w powierzchniowej strukturze klas wieku mozliwe sa do
przesledzenia na przyktadzie zasobow lesnych zarzadzanych przez PGL Lasy Panstwowe (rys. 21). Na
wykresie poréwnano rozktad klas wieku w latach 1967, 1978, 1988 1 1998 z rozktadem obecnym. Niepo-
koi¢ musi ciagle zmniejszanie si¢ powierzchni drzewostanow najmtodszych (I 1 Il klasy wieku); zjawisko
to moze stwarza¢ zagrozenie dla trwatosci lasu w przysztosci — pozadane;j struktury klas wieku. Przyczyn

& tego trendu nalezy upatrywac m.in. w znacznym zmniejszeniu zalesien, ograniczaniu uzytkowania r¢gbne- &
go (zmniejszeniu powierzchni odnowien) na korzys¢ wymuszonego stanem lasu uzytkowania przedrgb-
nego oraz wskazanym (m.in. wzgledami ekologicznymi) zmniejszaniu powierzchni zreboéw zupetnych.
Nastepstwem zmniejszenia uzytkowania rgbnego jest wzrost powierzchni drzewostanow starszych; zbyt
dhugie przetrzymywanie na pniu drzewostanow dojrzatych do wyrebu powoduje deprecjacje surowca
drzewnego.
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Rys. 21. Zmiany struktury powierzchniowej laséw zarzadzanych przez PGL LP (BULIGL)
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4. Miazszosciowa struktura zasoboéw drzewnych

Podstawowym zrodtem informacji o zasobach drzewnych w PGL Lasy Panstwowe jest wykonywana
przez BULiIGL i Lasy Panstwowe ,,Aktualizacja stanu powierzchni lesnej 1 zasobow drzewnych”. Wedlug
ostatniej aktualizacji, na dzien 1 stycznia 2008 r., zasoby drzewne w lasach zarzadzanych przez PGL LP
osiagnely 1676,2 min m? grubizny brutto. Wedtug oficjalnych danych (stan na dzien 1 stycznia 1999 r.)
zasoby drzewne w lasach prywatnych i gminnych wynosity 188,6 mln m? grubizny brutto (BULIGL).
Ostatnie informacje o zasobach drzewnych na poziomie kraju (dane GUS) sa dla roku 1997. Z zestawie-
nia wielkosci zasobow drzewnych w PGL LP i w pozostatych formach wtasnosci (szacunek ekspercki),
zaktualizowanych na dzien 1 stycznia 2008 r., wynika, Ze ich taczna wielkos¢ w lasach Polski wynosita
okoto 1914 mln m? grubizny brutto.

Poczawszy od 1967 r., kiedy to w Lasach Panstwowych wykonano pierwsza aktualizacj¢ zasobow
drzewnych, rejestrowany jest ich staty wzrost (rys. 22).
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Rys. 22. Wielko$¢ zasobow drzewnych w lasach Polski w latach 1967—-2008, w min m3 grubizny brutto
(GUS, BULIGL)

Ponad 51% zasobow drzewnych w Lasach Panstwowych przypada na drzewostany w wieku 41-80 lat
(rys. 23). W lasach prywatnych i gminnych ponad 2/3 zasobdw znajduje si¢ w drzewostanach Il i I1I klasy
wieku. Migzszo$¢ drzewostandw liczacych powyzej 100 lat, wraz z KO, KDO i BP, wynosi w Lasach
Panstwowych 18% ogdlnych zasobdw.
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Rys. 23. Struktura udziatu migzszosciowego drzewostandéw wedtug klas wieku w Lasach Panstwowych oraz
lasach prywatnych i gminnych (BULIGL)

* dla laséw prywatnych i gminnych réwniez starsze
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W uktadzie miazszosciowym na sosng przypada 70% zasobow drzewnych w PGL LP; w lasach pry-
watnych 1 gminnych udzial tego gatunku w ogdlnych zasobach wynosi niecate 55% (rys. 24). Lasy pry-
watne charakteryzujq si¢ wigkszym udzialem migzszosciowym gatunkow lisciastych w poréwnaniu ze
struktura zasobéw w PGL LP (tab. 5).
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Rys. 24. Udziat migzszosciowy gatunkéw panujgcych w Lasach Paristwowych oraz lasach prywatnych
i gminnych (BULIGL, GUS)

Wedtug stanu na 1 stycznia 2008 r., w odniesieniu do powierzchni lesnej zalesionej, przecigtna zasob-
no$é drzewostanéw w lasach zarzadzanych przez PGL LP wynosita 240 m3/ha, a w lasach prywatnych &
i gminnych, wedtug stanu na 1 stycznia 1999 r. — 119 m3/ha (rys. 25).
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Rys. 25. Przecigtna zasobnos$¢ drzewostanéw w lasach Polski w latach 1967—-2008, w m3/ha grubizny brutto
(GUS, BULIGL)

Polskie lasy zaliczaja si¢ do czotéwki europejskiej pod wzgledem zasobnosci (rys. 26). Srednia dla
Polski w statystykach SoEF 2007 (206 m3/ha) jest prawie dwukrotnie wyzsza od przecietnej dla calej
Europy (106 m3/ha, bez Federacji Rosyjskiej — 131 m3/ha). Srednia dla Europy nie uwzglednia zasobow
drzewnych Niemiec 1 Szwajcarii — krajow nieujetych w statystykach SoEF 2007.

PGL LP RAPORT O STANIE LASOW W POLSCE 2008

‘ ‘ RAPORT 2009.indd 21 @ 2009-09-02 13:15:35‘ ‘



Zasobno$é [m3 /ha]

| | brak danych
[ ] 1-50
[ s1-100
[ 101-150
I 151200
I 201250
I 251-300

Rys. 26. Zasobno$¢ drzewostanéw w wybranych krajach (SoEF 2007)

W ocenie SoEF 2007, Polska — kraj o stosunkowo duzej powierzchni bezwzglednej laséw oraz o za-
sobnosci wyzszej od przecigtnej europejskiej — dysponuje znaczacymi pod wzgledem wielkosci zasobami
drzewnymi w regionie — ponad 1,9 mld m3 (rys. 27).

Rys. 27. Zasoby drzewne w wybranych krajach (SoEF 2007)
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Informacje zamieszczone na rys. 26 i 27 wymagaja dodatkowego komentarza zwigzanego z definio-
waniem zasobow drzewnych w poszczegolnych krajach. W ocenie SoEF 2007 zastosowano definicje
krajowe — zrezygnowano z ujednolicania danych (przyjmowania progu 0 cm dla zasobow). W wypadku
Polski wielkos¢ zasobow obejmuje grubizng (powyzej 7 cm). Kategoria ,,niedostgpne / nieuzytkowane”,
wystgpujaca na rys. 27, dotyczy zasobow niepodlegajacych uzytkowaniu ze wzgledu na ograniczenia
prawne oraz minimalne wymiary surowca. Tylko pierwsze z wymienionych ograniczen odnosi si¢ do
danych dla Polski.
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Brak aktualnych i wiarygodnych danych dotyczacych zasobow drzewnych w lasach prywatnych, gminnych
oraz Skarbu Panstwa, poza PGL LP, uniemozliwia przesledzenie zmian w wielkosci zasobow dla lasow catego
kraju. Na podstawie informacji o wielko$ci zasobow na koncu i poczatku roku, przy uwzglednieniu pozyskania
w danym roku, mozliwe jest natomiast okreslenie przyrostu zasobow drzewnych w PGL Lasy Panstwowe.

W okresie ostatnich 20 lat, od stycznia 1988 r. do stycznia roku 2008, w lasach zarzadzanych przez
PGL HP przyrost grubizny drewna brutto wyniést 1017 mln m3. W tym czasie pozyskano 558 mln m?, co
oznacza, ze 459 mln m3, 45% catkowitego przyrostu, zwiekszyto zasoby drzewne na pniu.

Biezacy przyrost roczny migzszosci grubizny brutto, liczony z ostatnich 20 lat (1988-2008), z rdznicy migz-
szosci na koncu (styczen 2008) i poczatku okresu (styczen 1988), z uwzglednieniem pozyskania i w przelicze-
niu na 1 ha gruntéw lesnych zarzadzanych przez PGL Lasy Panstwowe, wynosi 7,3 m3/ha. Natomiast przyrost
biezacy roczny grubizny brutto, obliczony w ten sam sposéb, z ostatnich pieciu lat — 9,5 m3/ha.

Wzrost zasobow drzewnych, ktory dokonat si¢ w ostatnich kilkudziesigciu latach, jest dobrze widoczny na
wykresie obrazujagcym zmiany miazszosci grubizny w uktadzie klas wieku (rys. 28). Znacznemu zwigkszeniu
ulegla miazszos¢ drzewostanow III klasy wieku (41-60 lat) 1 starszych. Miazszos¢ I klasy wieku, ze wzgledu
na marginalne wystgpowanie tam grubizny, nie stanowi istotnego sktadnika migzszosci sumarycznej. Zmniej-
szenie miazszosci | 1 I1 klasy wieku wynika z duzych zmian w powierzchni wymienionych klas (rys. 21).
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Rys. 28. Zmiana zasobdw drzewnych w klasach wieku w PGL LP (BULIGL)

O tym, ze og6lny wzrost zasobéw drzewnych nie jest tylko skutkiem zwigkszenia powierzchni lasu,
swiadcza zmiany zasobnos$ci (migzszosci na hektar) analizowanych klas wieku (rys. 29). We wszystkich
klasach wieku (oprocz KO/KDO) obserwowany jest staly wzrost tego wskaznika.
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Rys. 29. Zmiany zasobnosci w klasach wieku w PGL LP (BULIGL)

Wzrost zasobow drzewnych jest wynikiem pozyskania drewna w Lasach Panstwowych zgodnie z za-
sadg trwatosci lasow i konsekwentnego powigkszania powierzchni lasow. W pewnym stopniu wynika ze
stosowania doktadniejszych metod inwentaryzacji.
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Il. FUNKCJE LASU

Lasy speliaja w sposéb naturalny lub w wyniku dziatan cztowieka roznorodne funkcje, ktore kwali-

fikuje si¢ nastgpujaco:

e funkcje ekologiczne (ochronne), wyrazajace si¢ m.in. korzystnym wptywem lasow na ksztattowa-
nie klimatu globalnego 1 lokalnego, regulacj¢ obiegu wody w przyrodzie, przeciwdzialanie powo-
dziom, lawinom i osuwiskom, ochrong gleb przed erozja i krajobrazu przed stepowieniem;

e funkcje produkcyjne (gospodarcze), polegajace gtownie na zdolnosci do odnawialnej produkcji
biomasy, w tym przede wszystkim drewna i1 uzytkow ubocznych;

o funkcje spoleczne, ktore m.in. ksztattujq korzystne warunki zdrowotne i rekreacyjne dla spoteczen-
stwa i wzbogacaja rynek pracy.

Ustawowym obowigzkiem PGL LP jest prowadzenie trwale zrownowazonej gospodarki lesnej, ukie-

runkowanej na zachowanie trwalosci laséw oraz powigkszanie zasoboéw lesnych 1 ciaglodci ich wielo-
stronnego uzytkowania.

1. Ekologiczne funkcje lasu

Lasy, dzigki swej zroznicowanej strukturze, wywieraja dobroczynny wptyw na srodowisko zycia czto-
wieka, bedac czgsto sprzymierzencem w podejmowanych przez niego dziataniach.

Pokrywa roslinna, ztozona w gtownej czesci z roslinnosci drzewiastej, wptywa korzystnie na ksztattowa-
nie klimatu, zarowno lokalnego, jak 1 globalnego. Ekosystemy lesne, jedne z najbardziej zr6znicowanych
zbiorowisk organizmdéw zywych na §wiecie, pochlaniaja ogromne ilosci dwutlenku wegla, przez co zmniej-
szajq jego udzial w atmosferze i tagodza skutki efektu cieplarnianego. Lasy ograniczaja réwniez stezenie
wielu innych zanieczyszczen gazowych oraz filtruja powietrze z pytow.

W skali lokalnej wystgpowanie lasow wpltywa na zmniejszenie amplitudy temperatur (zarowno dobo-
wych, jak i rocznych) i predkosci wiatru. Specyficzne cechy klimatu wngtrza lasu oraz duze zdolnosci reten-
cyjne wplywajq na spowolnienie topnienia $niegow i1 splywu wod opadowych, ograniczajac w ten sposdb
zagrozenie powodziowe. Zmniejszenie predkosci wiatru oraz dluzsze przetrzymywanie wody przyczyniaja
si¢ nie tylko do zapobiegania erozji gleb, ale rowniez ograniczaja dynamike procesow stepowienia krajobra-
zu. Ponadto wystgpowanie zwartej roslinnosci drzewiastej, w tym szczegdlnie laséw, ogranicza sit¢ wiatru 1
tym samym wptywa na zmniejszenie zagrozen dla infrastruktury, takiej jak maszty czy linie energetyczne.

Szczegodlnego znaczenia nabieraja lasy w rejonach gorskich, gdzie plytkie gleby narazone sa nie tylko na
erozj¢ eoliczna, ale przede wszystkim na erozj¢ wodna. Systemy korzeniowe roslin, wiazac czastki gleby 1
odprowadzajac z niej nadmiar wody, nie dopuszczaja do zmywania wierzchnich warstw gruntu, zapobiegaja
powstawaniu osuwisk oraz lawin kamiennych. Lasy w znacznym stopniu stabilizuja tez pokrywe $niezna,
przez co ograniczaja mozliwos¢ powstawania lawin.

Uwzglednianie w gospodarce lesnej ekologicznych i spotecznych funkeji lasu, okreslanych czgsto
jako pozaprodukcyjne, znalazto wyraz w wyrdznianiu od 1957 r. laséw o charakterze ochronnym,
okreslanych do 1991 r. jako lasy grupy I. Laczna powierzchnia laséw ochronnych w Lasach Pan-
stwowych, wedtug stanu na dzien 31 grudnia 2008 r., wynosita 3292 tys. ha, co stanowito 46,6% cat-
kowitej powierzchni lesnej, a przy uwzglednieniu rowniez powierzchni lesnej rezerwatow — 48,3%.
Wsrod wyroznianych kategorii najwigksza powierzchni¢ zajmujg lasy wodochronne — 1414 tys. ha,
wokot miast — 637 tys. ha, uszkodzone dzialalnoscia przemystu — 534 tys. ha oraz glebochronne
— 344 tys. ha (rys. 30). Najwigcej laséw ochronnych wyodrgbniono na terenach gorskich oraz obsza-
rach pod wplywem oddzialywania przemystu.

Powierzchnia lasow prywatnych uznanych za ochronne jest szacowana na 73,3 tys. ha, co stanowi 4,5%
ich catkowitej powierzchni. Lasy gminne tych kategorii zajmuja 25,8 tys. ha (30,2%).

Niezaleznie od petionej funkcji, lasy sa doskonatym miejscem wypoczynku i rekreacji. Tej formie ob-
cowania z przyroda, szczegdlnie w Lasach Panstwowych, sprzyja istnienie bogatej infrastruktury turystycz-
nej, takiej jak szlaki piesze, rowerowe i konne, miejsca biwakowania, parkingi lesne, wiaty, Sciezki zdrowia,
platformy widokowe i wiele innych.
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Rys. 30. Udziat laséw ochronnych w Lasach Panstwowych w 2008 r. (DGLP)

Polska, w poréwnaniu z krajami naszego regionu, charakteryzuje si¢ stosunkowo wysokim udzia-
tem lasow ochronnych (okoto 36%). Jedynie Ukraina ma wigkszy areat takich lasow (40,7%), na-
tomiast w Stowacji, Czechach i na Wegrzech udziat ten nie przekracza 18%. Poréwnywalnym do
Polski udzialem laséw ochronnych charakteryzuja si¢ rdwniez Niemcy, przy czym nie raportuja oni
powierzchni lesnej ukierunkowanej na swiadczenie funkcji socjalnych, takich jak lasy uzdrowisko-
we czy lasy wokot miast. W krajach skandynawskich i $srédziemnomorskich powierzchnia lasow
ochronnych nie przekracza na ogét 10% — wyjatkiem jest Norwegia, gdzie udziat ten wynosi 21,6%
(rys. 31).

W lasach ochronnych, w zaleznosci od ich dominujacych funkcji, stosuje si¢ zmodyfikowane postgpo-
wanie, polegajace na ograniczaniu stosowania r¢bni zupelnych, podwyzszaniu wieku rebnosci, dostoso-
wywaniu sktadu gatunkowego do petnionych funkcji, zagospodarowaniu rekreacyjnym itp.
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Rys. 31. Udziat drzewostanéw o dominujacej funkcji lasu w ogdlnej powierzchni lesnej (SoEF 2007)

* w ramach funkcji ochronnych realizowane sa réwniez funkcje socjalne

Ocena ilosci wegla wiazanego przez ekosystemy (réwniez lesne) miata do niedawna charakter niemal
wytacznie badawczy. Wzrost zagrozenia ociepleniem klimatu, spowodowanym zwigkszaniem si¢ ilosci
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CO, w atmosferze, zwlaszcza uswiadomienie tego faktu przez spoleczenstwa, nadat temu zagadnieniu
znaczenie praktyczne — znalazto ono swoj wyraz w tzw. Protokole z Kioto. Wymienione w nim dziatania z
zakresu lesnictwa, sprzyjajace zwigkszonemu wiazaniu wegla, zostaty wycenione i uwzglednione w cat-
kowitym bilansie emisji 1 pochlaniania gazéw cieplarnianych. Ogdlne zasady bilansowania wielkosci
sekwestrowanego wegla w lasach oraz mozliwosci jego uwzglednienia w catkowitym bilansie emisji CO,
opieraja si¢ na decyzjach podejmowanych na Konferencjach Panstw-Stron Konwencji Klimatycznej oraz
Protokotu z Kioto. Ostatnie takie spotkanie odbyto si¢ w grudniu 2008 r. w Polsce — w Poznaniu. Zagad-
nieniem dominujacym na konferencji byta w zakresie lesnictwa dyskusja nad mozliwoscia wprowadze-
nia do praktyki mechanizmu REDD, czyli redukcji emisji dwutlenku wegla, powodowanej wylesianiem
1 degradacja lasoéw, zwlaszcza w krajach tropikalnych Azji, Ameryki Potudniowej 1 Afryki. Uzyskano
wstepne porozumienie w sprawie wlaczenia w niedalekiej przysztosci do REDD zréwnowazonego go-
spodarowania lasami, ochrony lasow i ich roli jako pochtaniacza wegla. Ma to szczegolne znaczenie dla
Polski, gdyz w sytuacji zmniejszenia limitdw emisji gazow cieplarnianych dla naszego kraju uwzglednie-
nie lesnictwa w systemie handlu uprawnieniami do emisji powinno zniwelowa¢ ujemny bilans wielkosci
emisji w odniesieniu do nowo przyjetych wartosci bazowych i jednoczesnie stworzy¢ nowe szanse roz-
woju obszarow wiejskich, ktorych potencjat zalesieniowy wyraza sie wielkoscig blisko 2 mIn ha ubogich
gleb, nie gwarantujacych obecnie optacalnosci produkcji rolnej. Zalesienie tych obszaréw przyczynitoby
si¢ do zwigkszenia udzialu odnawialnych zrodet energii w bilansie energetycznym kraju, a w przysztosci
— réwniez zmniejszenia wykorzystania energochtonnych materiatow budowlanych, ktoérych stosowanie
zwigksza emisj¢ CO, do atmosfery, na rzecz przyjaznego cztowiekowi materiatlu budowlanego, czyli
drewna.

Szczegdtowe rozwiazania metodyczne w zakresie okreslania stanu 1 zmian zasobow wegla w lasach zawie-
raja tzw. wytyczne dobrych praktyk, opracowane przez Migdzyrzadowy Panel ds. Zmian Klimatu (7he Inter-
governmental Panel on Climate Change — IPCC). Wskazania zawarte w wytycznych IPCC zostaly uwzgled-
nione przy okresleniu dla Polski zasobow wegla w biomasie drzewnej na potrzeby ocen migdzynarodowych,
takich jak FRA 2005 czy SoEF 2007. Na podstawie dostgpnych danych dotyczacych zasobdéw drzewnych,

& zawartos¢ wegla w biomasie drzewnej lasow Polski zostata oszacowana na ponad 700 mln ton, z czego okoto &
76% przypada na biomas¢ nadziemna, 23% — na biomas¢ podziemna, a niespelna 1% — na drewno martwe.
Udzial wegla zwiazanego w biomasie drzewnej laséw Polski w grupie wybranych krajow przedstawia rys. 32.
Odzwierciedla on jednoczesnie wielko$¢ zasoboéw drzewnych tych krajow.
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Rys. 32. llo$¢ wegla zwigzanego w biomasie drzewnej (SoEF 2007)

* bez drewna martwego

Poprawg¢ w ograniczaniu ilosci gazéw cieplarnianych mozna osiagna¢ m.in. odpowiednimi dziata-
niami zwiazanymi z gospodarka lesna, m.in. poprzez zwigkszanie powierzchni lesnej w wyniku zale-
siania gruntow porolnych, odnawianie lasu z udzialem gatunkow szybko rosnacych, zabiegi hodowlane
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zwigkszajace zapas na pniu, przedtuzanie zywotnosci produktow z drewna oraz ich recykling, redukcje
emisji ze zrodel kopalnych i energetyczne wykorzystywanie drewna, zwigkszanie retencji wegla w glebie.
Wynikajace z ustawy o lasach zadania PGL Lasy Panstwowe sa zbiezne z celami zawartymi w Protoko-
le z Kioto, czego wyrazem moze by¢ wzrost w ostatnim dziesigcioleciu powierzchni lesnej 1 zasobow
znajdujacych sie w zarzadzie Lasow Panstwowych o odpowiednio 167 tys. ha i 275 mln m>. Przecietna
zasobno$¢ drzewostandw wzrosta w tym okresie z 205 do 237 m3/ha.

2. Spoteczne funkcje lasu

Lasy sa naturalnym miejscem rekreacji i wypoczynku, szczegdlnie mieszkancow duzych aglomeracji
miejskich. Sa tez celem licznych, organizowanych gtownie przez szkoty, wycieczek, podczas ktorych
dzieci i mlodziez maja sposobnos¢ osobistego kontaktu z przyroda. Wypoczynek w lesie jest wigc dosko-
nalg okazja do realizacji celow edukacji lesne;.

Zdrowotne wlasciwosci ekosystemow lesnych sprzyjaja rozwojowi turystyki i1 rekreacji, przede wszyst-
kim na obszarach uznanych za uzdrowiskowe. Szczegolne wiasciwosci zdrowotne, ze wzgledu na korzyst-
ne stymulowanie uktadu oddechowo-krazeniowego, charakteryzuja takie zbiorowiska lesne, jak grady, da-
browy swietliste, bory mieszane, bory sosnowe i suche, a nawet t¢gi topolowo-wierzbowe. Ponadto lasy
uczestnicza w procesie oczyszczania powietrza z metali cigzkich i pytow, thumig hatas, przez co wptywaja
korzystnie na mikroklimat obszarow zurbanizowanych.

Las to takze miejsce pracy dla blisko 50 tys. ludzi zajmujacych si¢ bezposrednio dzialalnoscia gospo-
darcza i ochronna. Stymuluje réwniez produkcje przemystowa i1 utrzymanie wielu miejsc pracy w innych
sektorach gospodarki, takich jak np. przemyst drzewny, przemyst celulozowo-papierniczy czy energetyka.

Zasady zagospodarowania, integrujace cele powszechnej ochrony przyrody, wzmagania funkcji sro-
dowiskotwoérczych lasu, trwalego uzytkowania zasobdw lesnych, ekonomicznej stabilizacji gospodarki
lesnej 1 uspotecznienia zarzadzania lasami jako dobrem publicznym, doskonalone sg przede wszystkim
na terenie leSnych komplekséw promocyjnych (LKP), (rys. 33).
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Ich powotanie na terenach Laséw Panstwowych bylo elementem realizacji polityki lesnej panstwa 1 zapi-
sow ustawy o lasach. Dzigki LKP mozliwy stat si¢ szerszy kontakt pomigdzy spoteczenstwem a lesnikami,
celem dziatalnosci edukacyjnej na terenie LKP jest bowiem promowanie w spoteczenstwie, szczegolnie
wsrod dzieci 1 mtodziezy, proekologicznej 1 wielofunkcyjnej gospodarki lesnej. Nie mniej wazne jest ksztat-
towanie swiadomosci ekologicznej oraz wlasciwego stosunku do lasu i le$nictwa, a takze rozw¢j wielostron-
nej i racjonalnej wspolpracy z organizacjami ochrony przyrody i stowarzyszeniami ekologicznymi.

Osiagnigcie tych celdow stato sie mozliwe dzieki stworzeniu w LKP rozwinietej infrastruktury dydaktycz-
no-turystycznej, udostgpnianej spoteczenstwu najczesciej bezptatnie. Sa to: osrodki edukacji ekologiczne;j
(21), izby przyrodniczolesne (47), wiaty edukacyjne, tzw. zielone klasy (69), sciezki dydaktyczne (149),
punkty edukacyjne (332), parki i ogrody dendrologiczne (17), ,,zielona szkota”, a dodatkowo takze baza
noclegowa.

Lesne kompleksy promocyjne mozna uzna¢ réwniez za szczego6lne obszary o znaczeniu naukowym
1 badawczym, gdzie dzigki pelnemu rozpoznaniu srodowiska lesnego prowadzone sg interdyscyplinarne ba-
dania. Wyniki badan pozwalajq na doskonalenie metod gospodarowania lasem i okreslenie dopuszczalnych
granic ingerencji gospodarczych w ekosystemy lesne. Lesne kompleksy promocyjne sg ponadto alternatywa
dla nadmiernie przeciazonych ruchem turystycznym parkdéw narodowych, w ktérych turystyka odbywa si¢
wedhug rygorystycznych, $cisle okreslonych zasad. Dzigki promocji lasow 1 ich otwarciu na spoleczne po-
trzeby Lasy Panstwowe daja mozliwos¢ nie tylko zapoznania si¢ z zasadami ekologicznej gospodarki lesnej,
ale rowniez zywego kontaktu z przyroda — bez wigkszych ograniczen wstgpu 1 poruszania si¢ po lesie, co jest
niezmiernie istotne w edukacji dzieci i mlodziezy.

Prowadzona przez Lasy Panstwowe polityka promocji ekologicznej gospodarki lesnej pozwolita na
utworzenie we wszystkich 17 regionalnych dyrekcjach Laséw Panstwowych 19 LKP, ktérych taczna po-
wierzchnia wynosi obecnie 993 tys. ha, w tym w PGL Lasy Panstwowe — 973 tys. ha, co odpowiada blisko
14% powierzchni znajdujacej si¢ w zarzadzie PGL LP.

Potozenie LKP i i
Powierzchnia

s ez b Regionaing Nadlesnictwo (v
Bory Lubuskie Zielona Goéra Lubsko 32135
2. | Bory Tucholskie Torun Tuchola, Osie, Dgbrowa, Woziwoda 84012
3. | Lasy Beskidu Sadeckiego Krakow \I;w}z?;cr:]zig;,(LI]eRs:VyKZrztzavtaigosmadczalny 19 650
4. | Lasy Beskidu Slaskiego Katowice Bielsko, Ustron, Wista, Wegierska Goérka 39 883
5. | Lasy Birczanskie Krosno Bircza 29 578
6. | Lasy Gostyninsko-Wtoctawskie t6dz, Torun Gostynin, tack, Wtoclawek 53 093
7. | Lasy Janowskie Lublin Janoéw Lubelski 31620

Strzatowo, Spychowo, Mragowo, Pisz, Masku-

8. | Lasy Mazurskie Olsztyn, Biatystok linskie, Stacja Badawcza Rolnictwa i Hodowli 118 216

Zachowawczej Zwierzat Polskiej Akademii
Nauk w Popielnie

9. | Lasy Oliwsko-Darzlubskie Gdansk Gdansk, Wejherowo 40 907

Antonin, Sycéw, Lesny Zaktad Doswiadczalny

10. | Lasy Rychtalskie Poznan Siemianice (UP w Poznaniu) 47 992
) - Brzeziny, Spata, Le$ny Zaktad Do$wiadczalny

11. | Lasy Spalsko-Rogowskie to6dz LZD Rogéw (SGGW w Warszawie) 34 950

12. | Lasy Warcinsko-Polanowskie Szczecinek Warcino, Polandéw 37 335

13. | Puszcza Biatowieska Biatystok Biatowieza, Browsk, Hajnowka 52 637

14. | Puszcza Kozienicka Radom Kozienice, Zwolen, Radom 30 435

15. | Puszcza Notecka Pita, Poznan, Szczecin Potrz§b9W|ce, .Wron.kl, Kruc’z, Sierakow, 137 273
Oborniki, Karwin, Miedzychéd

16. | Puszcze Szczeciniskie Szczecin K||n|ska., Gryfino, Trzebiez, Lasy Miejskie 61070
Szczecina

17. | Puszcza Swietokrzyska Radom Klelce,l’r_agow, S.zczecno, Suchedniow, 70983
Zagnansk, Skarzysko

18. | Sudety Zachodnie Wroctaw Szklarska Poreba, Swieradow 22 866

19. | Lasy Warszawskie Warszawa Celestynéw, Chojnéw, Drewnica, Jabtonna 48 572

Ogotem powierzchnia LKP 993 207
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Dostrzegajac zainteresowanie spoleczenstwa tgq swoista lesng oferta edukacyjna, juz w roku 2002 pod-
jeto dzialania zmierzajace do stworzenia nowego programu rozwoju edukacji lesSnej w Lasach Panstwo-
wych. Powotany w tym celu zespot ds. merytorycznego wspomagania dziatalnosci w tym zakresie do-
prowadzil do powstania w 2003 r. dwoch ramowych dokumentow: ,,Kierunkéw rozwoju edukacji lesnej
w Lasach Panstwowych” oraz ,,Wytycznych do tworzenia programu edukacji lesnej spoteczenstwa w nad-
lesnictwie”. Opracowany na ich podstawie ,,Program edukacji lesnej spoleczenstwa w nadlesnictwach”,
obowigzujacy od 1 stycznia 2004 r., nadat dzialalnosci edukacyjnej w Lasach Panstwowych charakter
planowy. W ramach tego programu, poczawszy od roku 2005, wydawany jest np. ,,Raport z dziatalnosci
edukacyjnej Lasow Panstwowych”, w ktérym zamieszcza si¢ m.in. informacje o bazie edukacyjnej, for-
mach prowadzonej edukacji i szkolen, Zrddtach finansowania oraz najwazniejszych wydarzeniach eduka-
cyjnych danego roku w Lasach Panstwowych. W 2007 r. pojawita si¢ publikacja ,,Osrodki edukacji lesnej
w Lasach Panstwowych”, wychodzaca naprzeciw rosnacemu zainteresowaniu ofertg tychze osrodkow,
przede wszystkim w szkotach podstawowych 1 gimnazjach. W roku 2008 intensyfikowane byty medial-
ne formy edukacji, w tym prowadzenie strony internetowej, lesnego wortalu edukacyjnego ,,Las Rysia
eRysia”, wydawanie prasy lesnej, realizacja programéw telewizyjnych (np. ,,Prosto z lasu”), produk-
cja filmow DVD (,,Lesne kompleksy promocyjne”, ,,Zielone lekcje) oraz emisja filmow edukacyjnych
(,,Moczary iuroczyska”, ,,Rok w puszczy”, ,,Skrzydlaci sprzymierzency lasu”). Zamieszczane byly tez
wktadki tematyczne na tamach ,,Gazety Wyborczej”, ,,Super Expressu”, ,,Tygodnika Powszechnego” oraz
magazynu ,,Fakty”. Dzialalno$¢ edukacyjna o charakterze medialnym prowadzona byta przede wszyst-
kim przez Centrum Informacyjne Laséw Panstwowych i Osrodek Rozwojowo-Wdrozeniowy Laséw Pan-
stwowych w Bedoniu.

Dziatalno$¢ edukacyjna w Lasach Panstwowych w 2008 r. byta finansowana gléwnie ze srodkow wtas-
nych nadlesnictw oraz z funduszu lesnego (15 mln z1). Ze srodkéw budzetowych pozyskano 1,1 mln zt,
z WFOSiGW oraz NFOSiGW — ponad 1,5 mln zt, a z pozostatych zrédet — niespetna 0,5 mln zt. Naktady
te umozliwily tworzenie nowych obiektow edukacyjnych, prowadzenie szkolen, zakup materialéw 1 srod-
kéw dydaktycznych oraz wydawanie materiatow informacyjno-edukacyjnych.

Odwiedzajacy lasy administrowane przez PGL Lasy Panstwowe maja obecnie do dyspozycji m.in.:
47 osrodkow edukacji, 234 izby lesne, 466 wiat 1 ,,zielonych klas”, w ktorych prowadzone sa tzw. zie-
lone lekcje, 897 $ciezek dydaktycznych, 106 parkéw i ogrodéw dendrologicznych oraz 1718 punktow
edukacyjnych i 2043 innych obiektéw. W sumie w roku 2008 przybylo ponad 700 nowych obiektow
edukacyjnych, co §wiadczy o duzym otwarciu Laséw Panstwowych na problem edukacji mtodszej czgsci
spoteczenstwa i jednoczesnie o duzym zainteresowaniu szkot ta forma nauczania.

Dzigki podejmowanym dziataniom informacja o aktywnosci edukacyjnej Lasow Panstwowych docie-
ra do coraz szerszej grupy odbiorcow, przez co stale zwigksza si¢ liczba odwiedzajacych lesne obiekty
edukacyjne. W roku 2008 zorganizowano m.in.:

e ponad 14,7 tys. lekcji terenowych, w ktérych wzigto udziat przeszto 573 tys. uczestnikdw, przede

wszystkim uczniow ze szkot podstawowych 1 gimnazjalnych;

e ponad 4,9 tys. spotkan w szkotach z udzialem 221 tys. ucznidéw;

® 0,6 tys. lekcji w izbach edukacji lesnej dla okoto 217 tys. uczestnikow;

e 1,8 tys. prelekcji poza szkotami dla ponad 72 tys. stuchaczy;

e 1,7 tys. konkurséw z udziatem blisko 157 tys. uczestnikow;

e 494 wystawy i plenery przyrodnicze, ktére odwiedzito blisko 416 tys. 0sob;

e blisko 3 tys. akcji oraz imprez okolicznosciowych dla 460 tys. osob;

e wiele innych wydarzen, takich jak festyny, targi, warsztaty, rajdy, kuligi i ogniska, w ktorych uczest-

niczyto okoto 416 tys. osob.

W prowadzonej dziatalnosci edukacyjnej Lasy Panstwowe wspolpracowaty z osrodkami edukacji eko-
logicznej, parkami narodowymi, domami kultury i muzeami, organizacjami pozarzadowymi, kosciotami
1 mediami.

Uzupethieniem aktywnos$ci edukacyjnej Laséw Panstwowych jest szeroka oferta turystyczna skierowa-
na do wszystkich grup wiekowych i spotecznych. Odwiedzajacy tereny lesne maja do swojej dyspozycji
bogata baz¢ noclegowa, sktadajaca si¢ tacznie z blisko 4,5 tys. miejsc w osrodkach szkoleniowo-wypo-
czynkowych, pokojach goscinnych 1 kwaterach mysliwskich, gdzie moga odpoczaé po trudach wedrowek
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po ponad 22 tys. km szlakow pieszych, prawie 21 tys. km szlakéw rowerowych 1 okoto 3 tys. km szlakow
konnych. Odwiedzajacy moga zatrzymac si¢ rowniez na ponad 300 lesnych polach biwakowych, a takze
na przeszto 600 miejscach biwakowania i 200 obozowiskach. Samochody pozostawi¢ mozna na ponad
1100 parkingach srédlesnych oraz prawie 3 tys. miejsc parkingowych. Do dyspozycji gosci pozostaje
blisko 100 obiektow sportowych i 650 innych.

Dziatalno$¢ edukacyjna i turystyczna jest realizowana rowniez w parkach narodowych oraz w lasach
innych wlasnosci, gtéwnie lasach miejskich.

Oferta edukacyjna parkéw narodowych skierowana jest przede wszystkim do dzieci i mlodziezy. To
gtéwnie z mysla o nich w osrodkach edukacyjnych przygotowywane sa wystawy, warsztaty, konkursy,
zagrody pokazowe, a na $ciezkach edukacyjnych (od kilku do kilkunastu w kazdym z parkéw) prowadzo-
ne sa zajgcia terenowe, ktorych tematyka nawiazuje do specyfiki przyrodniczej danego parku. A ze lasy
w parkach narodowych zajmuja ponad 60% ich powierzchni, dlatego tez zagadnienia lesne, np. biologia
oraz ochrona roslin i zwierzat wystgpujacych w srodowisku lesnym, wiecej niz czgsto goszcza w progra-
mach takich zaje¢. Z oferty edukacyjnej poszczegdlnych parkdw narodowych korzysta corocznie od kilku
do kilkudziesigciu tysiecy 0sob. Sa to gtdownie zorganizowane grupy szkolne. Na szczegdlna uwagg zashu-
gujq dziatania podejmowane przez administracj¢ parkéw na rzecz osob niepelnosprawnych. To z mysla
o nich przygotowano m.in. dwie nowe $ciezki dydaktyczne w PN Bory Tucholskie oraz PN Ujscie Warty,
po ktérych bez problemu mogg si¢ porusza¢ osoby na wozkach.

Bogata jest tez infrastruktura turystyczna parkéw, na ktora sktadajq si¢ szlaki turystyczne (piesze,
konne, rowerowe, wodne), miejsca odpoczynku wyposazone w tawki i zadaszenia oraz baza noclegowa
udostgpniana w osrodkach edukacji lub — w wypadku parkéw gorskich — w schroniskach. Pewnym ogra-
niczeniem dla ruchu turystycznego sa rygory ochronne obowiazujace w parkach narodowych, dlatego tez
moze on si¢ odbywac wylacznie na wyznaczonych szlakach 1 $ciezkach.

W lasach miejskich realizowane sa przede wszystkim cele rekreacyjne, lasy takie sa bowiem miejscem
wypoczynku mieszkancoOw miast 1 aglomeracji miejskich. Moga oni korzysta¢ ze specjalnie przygotowa-
nych $ciezek lesnych (pieszych, rowerowych, konnych, motokrosowych, zdrowia), miejsc odpoczynku
oraz placéw zabaw. Moga rowniez uczestniczy¢ w roznego rodzaju imprezach masowych, organizowa-
nych na terenach lesnych nalezacych do miast.

Dziatalno$¢ edukacyjna w lasach miejskich ogranicza si¢ wlasciwie do tworzenia $ciezek przyrodni-
czolesnych. Forma ta nie jest jeszcze bardzo rozpowszechniona i dotyczy tylko nielicznych miast. Naj-
wiecej sciezek udostgpniajg obecnie lasy miejskie Warszawy — 7; $ciezki utworzono takze m.in. w Lodzi
— 3, w Krynicy-Zdroju — 2 i w Szczecinie — 1, przy czym w tym ostatnim miescie catos¢ laséw miejskich
(2780 ha) od 2003 r. jest wlaczona do LKP ,,Lasy Szczecinskie”, dzigki czemu edukacja lesna odbywa
si¢ tu w sposob programowy, ze szczegdlnym uwzglednieniem roli laséw jako miejsca odpoczynku. Cele
edukacyjne realizowane sa ponadto w lasach komunalnych Lodzi i Torunia. W Lodzi tamtejsze lesnictwo
miejskie samodzielnie prowadzi zajgcia z zakresu edukacji przyrodniczolesnej w Osrodku Edukacji Eko-
logicznej w Lesie Lagiewnickim. Z kolei w Toruniu dziata Szkota Le$na urzadzona na terenie Osady Les-
nej ,,Barbarka”, w ktorej na zlecenie miasta Torunskie Stowarzyszenie Ekologiczne ,,Tilia” zajmuje si¢
edukacja przyrodnicza dzieci i mtodziezy. Lasy Miejskie w Warszawie, nie posiadajace jeszcze wlasnej
bazy edukacyjnej, organizuja zajecia w terenie, ktorych odbiorcami sa gtdwnie grupy przedszkolakow,
uczniow szkot podstawowych, gimnazjalistoéw oraz miodziezy szkot wyzszych.

Edukacja ekologiczna realizowana przez urzgdy gminy wynika z zapisow zawartych w ustawie ,,Pra-
wo ochrony srodowiska”. Prowadzona jest na wielu ptaszczyznach i1 r6znymi metodami. Adresatami sa
nie tylko dzieci i mtodziez, ale wszyscy mieszkancy gmin. Wtadze gmin kieruja swoje inicjatywy eko-
logiczne do przedszkoli (np. ,,zielone przedszkole”), szkot (np. ,,zielona szkota™) na réznych poziomach
edukacji formalnej oraz dorostych mieszkancow. Patronat sprawujgq wladze lokalne, samorzady teryto-
rialne, jednostki o§wiatowe. Inicjatywy edukacyjne obejmujg wprowadzanie dodatkowych zaje¢ z ekolo-
gii, wycieczki polaczone z ekolekcjami i odwiedzaniem miejsc, w ktorych zachowata si¢ przyroda mato
zniszczona 1 przeksztatcona, konkursy wiedzy ekologicznej 1 fotograficzne, lekcje 1 warsztaty dla dzieci
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1 mtodziezy oraz oséb dorostych. Organizowane sa imprezy okolicznosciowe, festyny i rajdy tematycznie
zwiazane z takimi inicjatywami. Nie zapomina si¢ o edukacji ekologicznej osob niepetnosprawnych, np.
gmina Poddgbice realizuje projekt pod nazwa ,,Kraina bez barier”. W tym kierunku dziata tez Stowarzy-
szenie Lokalna Grupa Dzialania ,,Poddgbice i Zadzim — Kraina bez barier”. W ramach projektu plano-
wana jest m.in. budowa Ogrodu Zmystéw, ktory powstanie z poddgbickiego parku. Sasiadujace ze soba
gminy wspdlnie realizujg programy edukacyjne, wykorzystujac fundusze Unii Europejskiej. Podejmuja
rowniez przedsigwzigcia edukacyjne w ramach wspolpracy transgraniczne;.

Ciekawgq ofert¢ edukacyjna prezentuje Instytut Badawczy Lesnictwa, ktory w Izbie Edukacji Lesnej
oraz na sciezkach edukacyjnych potozonych w Sgkocinie Starym pod Warszawa prowadzi zajg¢cia dla
zorganizowanych grup szkolnych dzieci 1 mlodziezy z wojewddztwa mazowieckiego. Rocznie osrodek
odwiedza okoto 5 tys. osob.

3. Produkcyjne funkcje lasu

Produkcyjne funkcje lasu wyrazaja si¢ przede wszystkim w wytwarzaniu, sitami przyrody i pracg czto-
wieka, surowcow drzewnych 1 innych produktdw uzytecznych i przyjaznych cztowiekowi oraz bgdacych
podstawa wielu dziatéw produkcji, zawoddw, tradycji 1 kultur.

Potrzeby hodowlane, zasady regulacji struktury zasobow lesnych, zapotrzebowanie na drewno i wy-
roby z niego na cele gospodarcze oraz konieczno$¢ zapewnienia ekonomicznych warunkow prowadzenia
gospodarki lesnej uzasadniajq wykorzystanie lasow jako odnawialnego zrédta surowca drzewnego. Uzyt-
kowanie lasu jest realizowane na poziomie okreslonym przyrodniczymi warunkami produkcji, wymoga-
mi hodowlanymi 1 ochronnymi, a przede wszystkim zasadg trwatosci lasow 1 zwigkszania ich zasobow.

Ustalona na 10 lat w planie urzadzenia lasu wielko$¢ pozyskania drewna (grubizny) okreslana jest jako
etat cie¢. Planowana wielko$¢ pozyskania drewna w drzewostanach dojrzatych do odnowienia, okreslana
jako etat cig¢ rgbnych, traktowana jest jako wielko§¢ maksymalna dla nadlesnictwa. Wielkos¢ tzw. uzyt-
kéw przedrebnych, przewidywanych do pozyskania w drzewostanach mtodszych w ramach zabiegdéw
pielggnacyjnych, ma charakter przyblizony i moze ulega¢ zmianie w zaleznosci od biezacych potrzeb
hodowlanych i sanitarnych.

Dla celow statystycznych okresla si¢ tzw. przecigtny roczny etat migzszosciowy cig¢ w PGL LP jako
sume 1/10 etatow cie¢ rebnych i przedrebnych, okreslonych w planach urzadzenia lasu wszystkich nad-
lesnictw Lasow Panstwowych. Wielkos¢ tak okreslona, stuzaca do analiz pordwnawczych, ma charakter
orientacyjny 1 nie powinna by¢ utozsamiana z obowiazkowa roczna norma wielkosci uzytkowania dla
catych Lasow Panstwowych w danym roku, przede wszystkim z uwagi na przyblizony sposob ustalania
rozmiaru uzytkowania przedrgbnego oraz labilny stan lasu z powodu zagrozen abiotycznych, biotycznych
1 antropogenicznych.

W roku 2008 pozyskano w Polsce 32 407 tys. m> grubizny drewna netto, z czego w lasach prywatnych
1248 tys. m3, a w parkach narodowych 216 tys. m3. Wojewddztwami, w ktérych pozyskano najwiece;j
drewna, byty: warmifisko-mazurskie (3471 tys. m3), zachodniopomorskie (3352 tys. m? grubizny), wiel-
kopolskie (2756 tys. m?) oraz dolnoslaskie (2697 tys. m?). Na wymienione cztery wojewddztwa przypad-
fo blisko 38% krajowego pozyskania drewna (dane GUS).

W PGL Lasy Panstwowe pozyskano w 2008 r. 30 695 tys. m? grubizny drewna netto (okoto 102,3%
orientacyjnego etatu miazszosciowego ciec), z czego w ramach cieé rebnych 14 140 tys. m? (94,1% etatu), a
w cigciach przedrebnych — 16 555 tys. m3 (110,5% etatu). Miazszos¢ zrealizowana w ramach porzadkowa-
nia stanu sanitarnego lasu, wynikajaca z pozyskania posuszu, ztomdéw i wywrotow powstatych w procesach
naturalnych oraz na skutek oddziatywania wiatréw, gradacji szkodliwych owadow, zakldcen stosunkow
wodnych, zanieczyszczef powietrza oraz anomalii pogodowych, wyniosta w 2008 r. 7,5 mln m3, co stano-
wito 24,5% catos$ci pozyskania grubizny. Na rozmiar uzytkowania przygodnego w 2008 r. ztozyto si¢ przede
wszystkim usuwanie posuszu kornikowego w lasach Beskidu Slaskiego i Zywieckiego, pozyskanie drew-
na w zwigzku z likwidacja skutkow huraganowych wiatrow na tacznej powierzchni ponad 60 tys. ha (np.
sierpniowe tornado w RDLP Katowice), wystgpowanie okisci (RDLP Szczecin) oraz zaktocen w stosunkach
wodnych w lasach RDLP Wroctaw, Poznan i Katowice. Powyzszy udziatl miazszosciowy byt nieco nizszy
od sredniej z ostatnich 20 lat, wynoszacej 25,7%, 1 znacznie nizszy niz w latach osiemdziesiatych ubiegtego
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stulecia, kiedy to obserwowano gwattowne zamieranie swierka w Sudetach oraz ogdlne obnizenie stanu
zdrowotnego naszych laséw. Na przyktad w 1985 r. pozyskano z tego powodu az 12,6 mln m3, co stano-
wito 58,9% ogolnego pozyskania grubizny. W ostatnim dziesi¢cioleciu najwigkszy rozmiar uzytkowania
przygodnego zarejestrowano w2002 r. — 10,4 mln m? (40,5% ogdlnego wymiaru uzytkowania); byt on
wynikiem likwidacji skutkow lipcowego huraganu w Puszczy Piskiej. Réwniez rok 2007 charakteryzowat
sie duzym udziatem uzytkéw przygodnych, wynoszacym 36,9% (11,9 mln m3), (rys. 34), wynikajacym
gléwnie z usuwania posuszu w lasach Beskidu Slaskiego i Zywieckiego.

[min m3]
35
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Rys. 34. Udziat pozyskania posuszu, ztomdw i wywrotéw w uzytkowaniu ogétem w Lasach Paristwowych
w latach 1985-2008, w min m3 grubizny netto (DGLP)

Poréwnania wieloletnie (tab. 10) wskazuja, ze w Lasach Panstwowych w okresie ostatnich 20 lat
(1989-2008) w uzytkowaniu r¢gbnym mozliwosci etatowe zostaty wykorzystane w 89,4%, natomiast wy-
konanie uzytkowania przedrebnego (w wymiarze miazszosciowym), okreslonego w planach urzadzenia
lasu jako orientacyjne, wyniosto 117,0%.

W 2008 r. w ramach cieé zupetnych pozyskano 5,9 mln m? grubizny, co stanowito 19,2% pozyskania
ogotem. Powierzchnia zrgbdw zupelnych wyniosta w tym roku 25,8 tys. ha. Byta jedna z nizszych od po-
czatku lat osiemdziesiatych ubieglego stulecia, kiedy to wynosita blisko 43 tys. ha (rys. 35); w ostatnim
dziesigcioleciu wielkos¢ ta ksztaltowata si¢ na poziomie ponad 27,5 tys. ha. Ograniczanie powierzchni
zrebow zupetnych swiadczy wymownie o postgpie w ekologizacji gospodarki lesnej, a ich stosowanie jest
czgsto wymuszone przez wielkoobszarowe szkody od wiatru czy zamieranie lasu z powodu suszy, chordb
grzybowych 1 gradacji owadow.
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Rys. 35. Powierzchnia zrebéw zupetnych w Lasach Paristwowych w latach 1980-2008, w tys. ha (DGLP)
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Poréwnanie wieloletnich danych dotyczacych pozyskania drewna dowodzi wzglednej stabilnosci pro-
cesu uzytkowania lasu (tab. 11). Zwraca uwagg duza dysproporcja miedzy intensywnoscia uzytkowania
w Lasach Panstwowych oraz w gospodarstwach prywatnych, a takze stosunkowo wysokie wartosci tego
wskaznika w parkach narodowych. Wedtug opinii eksperckich, niski poziom uzytkowania w lasach pry-
watnych moze wynika¢ z nieckompletnosci danych zrodtowych. W ostatnich pigciu latach obserwuje si¢
w Lasach Panstwowych stabilizacje wielkosci pozyskania drewna, wyrazona w miazszosci grubizny netto
przypadajacej na jeden hektar powierzchni lesnej na poziomie 4,0-4,5 m3/ha (w 2005 r. — 4,00 m3/ha,
w 2007 r. — 4,58 m3/ha, w 2008 r. — 4,35 m3/ha). Poziom pozyskania nie przekracza jednak dopuszczal-
nych mozliwosci uzytkowania.

O intensywnosci uzytkowania lasoéw w Polsce s$wiadczy¢ moze pordwnanie odpowiednich wskaznikow
dla grupy panstw o zblizonych warunkach geograficznych. Na wykresie (rys. 36) zestawiono miazszos¢
drewna przyrastajacego i pozyskiwanego na powierzchni 1 ha w ciagu jednego roku z okresu 2001-2005.
Analiza wykresu wskazuje, ze podobnie jak w Polsce (55%), tak 1 w wigkszosci panstw regionu pozysku-
je si¢ ponad 50% przyrostu. Wyjatek wsrod wymienionych na rysunku krajow stanowiag Wtochy (26%)
oraz Niemcy (40%).
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Rys. 36. Udziat pozyskania drewna w rocznym przyroscie (SoEF 2007)
* dane z roku 2000; dla Hiszpanii brak danych

Stosunek wielkosci przyrostu do pozyskania jest obecnie powszechnie uzywanym wskaznikiem trwa-
fego 1 zrdwnowazonego rozwoju, stosowanym zwlaszcza przez specjalistow spoza lesnictwa. Wskaznik
ten nie moze jednak by¢ interpretowany bezkrytycznie obecne jego wartosci wynikaja w duzym stopniu ze
struktury wiekowej laséw, charakteryzujacych si¢ znacznym udziatem drzewostanow o duzym przyroscie
1 stosunkowo niskim uzytkowaniu. Wraz z uplywem czasu sytuacja ta moze si¢ zmieni¢ 1 wskaznik ten
ulegnie zwigkszeniu, co nie powinno by¢ utozsamiane z prowadzeniem eksploatacyjnej gospodarki les-
nej. Na wartos¢ tego wskaznika maja rowniez wptyw ekstremalne warunki pogodowe, przede wszystkim
huraganowe wiatry, oraz szkody biotyczne (owady, grzyby), ktére moga powodowaé wielkopowierzch-
niowe uszkodzenia lasu, co przyczynia si¢ do zwigkszonego pozyskania biomasy drzewne;.

4. Lasy w ochronie przyrody i krajobrazu

Lasy i ich elementy stanowia najcenniejszy i najliczniej reprezentowany sktadnik wszystkich form
ochrony przyrody i krajobrazu (rys. 37).

Najwyzsza forma ochrony przyrody sa parki narodowe, ktére obecnie — w liczbie 23 — zajmujq po-
wierzchnig¢ 314,5 tys. ha (dane GUS wedhug stanu na dzien 31 grudnia 2008 r.), w tym lasy stanowia
195,1 tys. ha (62,0%), (tab. 9).
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Wedtug danych GUS, rezerwaty przyrody, w liczbie 1441, obejmuja powierzchnie 173,6 tys. ha,
w tym 104,9 tys. ha powierzchni lesnej (z czego 44,1 tys. ha w rezerwatach nielesnych).

Decyzjami wojewoddw powotano 120 parkdéw krajobrazowych o tacznej powierzchni 2601,7 tys. ha,
w tym 1308,5 tys. ha (50,3%) stanowi powierzchnia lesna. Do obszarow chronionego krajobrazu zali-
czono 419 obiektow przyrodniczych o tacznej powierzchni 7057,8 tys. ha, w tym 2258,4 tys. ha (32,0%)
powierzchni lesnej wedtug stanu na dzien 31 grudnia 2008 r. (dane GUS).
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Rys. 37. Formy ochrony przyrody w Polsce (IBL)

Laczna powierzchnia parkéw narodowych i krajobrazowych oraz obszaréw chronionego krajobrazu
zwigkszyla si¢ w latach 1980-2008 o blisko 30% (z 3,2% do 31,9% powierzchni administracyjnej kraju)
1 wynosi obecnie 9974,0 tys. ha (dane GUS). W odniesieniu do powierzchni lesnej wzrost ten byt jeszcze
wigkszy, odpowiednio z 5,5 do 41,8% powierzchni lasow (dane GUS), a jego nasilenie przypadto na lata
osiemdziesiate i dziewigcdziesiate ubiegtego stulecia (rys. 38).

Wszystkie formy zagospodarowania i ochrony laséw, majace na celu zapewnienie ich trwalosci 1 bio-
logicznej odpornosci, stuza jednoczesnie zachowaniu zasobéw genowych i réznorodnos$ci biologicznej,
czyli nadrzgdnym celom ochrony przyrody.

Lasy moga by¢ chronione w ramach roznorodnych form. W Polsce ustawowymi formami sg parki
narodowe, krajobrazowe, rezerwaty przyrody, obszary chronionego krajobrazu. Drzewostany moga mie¢
status ochronnosci odpowiedni do przypisanej im funkcji. Szereg ograniczen wynika z potozenia lasu na
terenie lesnego kompleksu promocyjnego.

Wielkos¢ powierzchni chronionych stata si¢ powszechnie stosowanym wskaznikiem ekologizacji les-
nictwa. Poslugiwanie si¢ tym parametrem wymaga jednak szczegdtowej interpretacji danych, ktorymi
postuzono si¢ w analizie. Jezeli za obszary chronione uznamy np. tylko powierzchnie odpowiadajace ka-
tegoriom IUCN, to nalezy mie¢ swiadomos¢, ze statystyka objeta m.in. lasy o niskim rezimie ochronnosci
(parki krajobrazowe), wytaczone z niej zostaty natomiast drzewostany ochronne, w ktoérych obowiazuja
wigksze ograniczenia niz wynikajace z przynaleznosci do parku krajobrazowego.
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Rys. 38. Lasy na obszarach chronionych oraz nie objete ochrong prawna w okresie 1980-2008 (dane GUS,
stan na 31 grudnia 2008 r.)

Szczegolne rolg w ochronie przyrody na terenach lesnych odgrywaja Lasy Panstwowe, gdyz to wlasnie
na zarzadzanym przez nie obszarze zlokalizowana jest wigkszos$¢ najbardziej wartosciowych 1 najatrak-
cyjniejszych krajobrazowo form i obiektéw ochrony rodzimej przyrody, ktdre w polaczeniu z licznie
wystepujaca tu flora i fauna swiadcza o pozytywnej roli gospodarki lesnej w zachowaniu roznorodnosci
biologicznej na naszym kontynencie.

Zgodnie z ustawg o lasach 1 polityka lesng panstwa, Lasy Panstwowe prowadza od lat inwentaryzacjg
wszystkich cennych form réznorodnosci biologicznej, aktualizujac je na biezaco oraz przy okazji sporza-
dzania, w ramach prac urzadzeniowych, programow ochrony przyrody w nadlesnictwie.

Inwentaryzacjq objete sa wszystkie elementy, ktore chronione sq prawem, czyli rezerwaty przyrody,
pomniki przyrody, uzytki ekologiczne, gatunki zagrozone i rzadkie.

Wedhug stanu na dzien 31 grudnia 2008 r., w PGL LP zewidencjonowano (tab. 7):
® 1229 rezerwatéw przyrody o powierzchni 121 277 ha, z czego ponad potowe rezerwatdéw lesnych (672);
e 10 733 pomniki przyrody, w tym:
— 8439 pojedynczych drzew,
— 1311 grup drzew,
— 129 alei,
461 glazéw narzutowych,
— 195 skatek, grot i jaskin,
— 198 pomnikéw powierzchniowych (362 ha);
e 8787 uzytkéw ekologicznych o powierzchni 27 738 ha;
e 352 stanowiska dokumentacyjne o powierzchni 1374 ha;
e 119 zespoldéw przyrodniczo-krajobrazowych o facznej powierzchni 33 763 ha.

Ponadto utworzono 3256 stref ochronnych dla wybranych gatunkéw zwierzat, stref o tacznym areale
165 749 ha, w tym 67 722 ha stref ochrony S$cistej. Nalezy takze uwzgledni¢ ponad 226 671 ha drzewo-
standw stanowiacych bazg nasienng, w tym 16 267 ha wytaczonych drzewostanéw nasiennych i 210 404
ha gospodarczych drzewostanow nasiennych, oraz 3966 ha drzewostandw i upraw zachowawczych, dzig-
ki ktorym mozliwe jest propagowanie w naszych lasach rodzimych ekotypow gatunkow lasotworczych
(dane DGLP, stan na 31 grudnia 2008 r.).

Lasy Panstwowe podejmuja réwniez wilasne inicjatywy stuzace zachowaniu roznorodnosci biolo-
gicznej 1 odtwarzaniu zagrozonych gatunkow flory 1 fauny. Zaliczy¢ do nich nalezy przede wszystkim
»Program zachowania lesnych zasobéw genowych” oraz inne, w tym m.in.: ,,Program restytucji jodty
w Sudetach Zachodnich”, ,,Program restytucji cisa” oraz ,,Program reintrodukcji ghuszca”.
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Ponadto na gruntach w zarzadzie Lasow Panstwowych istnieje pie¢ ogrodow botanicznych: Lesne
Arboretum Warmii i Mazur im. Polskiego Towarzystwa Lesnego w Nadlesnictwie Kudypy k. Olsztyna,
Arboretum Wirty — najstarszy w Polsce Lesny Ogréd Dendrologiczny — w Nadlesnictwie Kaliska, Ogréd
Dendrologiczny w Glinnej — w Nadlesnictwie Gryfino, Arboretum Lesne w Sycowie — w Nadlesnictwie
Sycow oraz Arboretum w Osrodku Kultury Lesnej w Goluchowie.
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Rys. 39. Rezerwaty przyrody w Lasach Parnstwowych

W wyniku inwentaryzacji przyrodniczej gatunkow i siedlisk chronionych w ramach sieci Natura 2000
i znajdujacych si¢ w zatacznikach do dwoch dyrektyw unijnych tworzacych te sie¢ zinwentaryzowano na
obszarze PGL Lasy Panstwowe ogotem 48 gatunkdéw zwierzat, 23 gatunki roslin 1 76 typdw 1 podtypow
siedlisk.

Wyrazem bogactwa gatunkowego fauny lesnej sq zwierzgta towne, ktorych liczebnos¢ w Polsce (tab. 8)
nalezy do najwyzszej w Europie. Liczebnos$¢ wigkszosci gatunkow kopytnych utrzymuje si¢ na wysokim
poziomie, a nawet wzrasta (fos, jelen, daniel), stwarzajac stale zagrozenie dla lasu. Poczawszy od konca
lat dziewieédziesiatych ubiegtego stulecia, obserwuje si¢ staty, cho¢ niewielki wzrost liczebnosci wigk-
szosci gatunkow zwierzat lownych. Jedynie populacje zajaca 1 kuropatwy zmniejszyly si¢ w tym czasie
o ponad potowe.

Na mocy postanowien dyrektywy 92/43/EWG (tzw. siedliskowej lub habitatowej) i dyrektywy 79/409/
EWG (tzw. ptasiej) panstwa cztonkowskie Unii Europejskiej zobowigzaly sie do utworzenia sieci obsza-
réw chronionych, zwanych siecig Natura 2000. Realizacja tego zadania ma umozliwi¢ przekazanie dzie-
dzictwa przyrodniczego przysztym pokoleniom przez zachowanie w stanie naturalnym lub zblizonym
do naturalnego obszaréw wystgpowania wartosciowych przyrodniczo siedlisk oraz rzadkich gatunkéw
roslin i zwierzat; obszary takie nazwano w programie ostojami. W sktad sieci wchodza specjalne obszary
ochrony siedlisk (SOO) oraz obszary specjalnej ochrony ptakow (OSO).

Zgodnie z postanowieniami traktatu akcesyjnego oraz artykutem 3. dyrektywy siedliskowej, prace
nad utworzeniem sieci obszarow w Polsce powinny byly si¢ zakonczy¢ w ciagu trzech lat od momentu
przystapienia naszego kraju do Unii Europejskiej (artykut 4. dyrektywy), czyli do kwietnia 2007 r. W dal-
szym ciagu trwaja jednak procedury zwigzane z zatwierdzaniem specjalnych obszaréw ochrony siedlisk,
w zwiazku z czym termin zakonczenia tworzenia polskiej czesci sieci bedzie musiat by¢ przedtuzony.
Tak dzieje si¢ rowniez w tzw. starych krajach Wspdlnoty, a przeciez proces tworzenia sieci Natura 2000
rozpoczat si¢ tam w 1992 r. 1 do tej pory nie zostat zakonczony.
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Wdrazanie sieci Natura 2000 w calej Europie, rowniez w Polsce, wciaz budzi wiele emocji. Dzieje si¢
tak m.in. dlatego, ze ciagle odczuwany jest brak konsultacji z udziatem zainteresowanych stron w sprawie
zardwno wyznaczania obszarow, jak i samego sposobu ich o chrony. Wedtug stanu z 31 grudnia 2008 r.,
rzad Polski ustanowit 141 obszarow specjalnej ochrony ptakow (2185 tys. ha), a decyzjq Komisji Euro-
pejskiej zatwierdzono 364 obszary majace znaczenie dla Wspdlnoty (1127 tys. ha). Szacuje sig, ze obec-
nie zgtoszone obszary SOO 1 OSO moga obja¢ do 16-17% terytorium Polski. W Lasach Panstwowych
proponowana do konca 2008 r. sie¢ obejmuje okoto 2,2 mIn ha obszarow ptasich (29,3% powierzchni
LP), projektowanych za$ obszaréw siedliskowych — blisko 1,1 mln ha (15,1%).

Sposob zarzadzania obszarami Natura 2000 okresla artykut 6. dyrektywy siedliskowej, ktory mowi, ze
kraje cztonkowskie ustala odpowiednie dziatania ochronne w ramach planow zagospodarowania oraz po-
dejma odpowiednie dziatania w celu uniknigcia na obszarach naturowych pogorszenia si¢ stanu siedlisk
przyrodniczych i gatunkéw wymienionych w zatacznikach do tej dyrektywy.
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lll. ZAGROZENIA SRODOWISKA LESNEGO

1. Rodzaje czynnikow stresowych oddziatujgcych na srodowisko lesne

Zagrozenie srodowiska lesnego w Polsce nalezy do najwyzszych w Europie. Wynika to ze statego,
rownoczesnego oddzialywania wielu czynnikéw powodujacych niekorzystne zjawiska 1 zmiany w stanie
zdrowotnym laséw. Negatywnie oddzialujace czynniki, okreslane czgsto jako stresowe, mozna sklasyfi-

kowa¢ z uwzglednieniem:

e pochodzenia, jako abiotyczne, biotyczne 1 antropogeniczne;
e charakteru oddzialywania, jako fizjologiczne, mechaniczne i chemiczne;
e dhugotrwatosci oddzialywania, jako chroniczne i okresowe;

e 1oli, jaka odgrywaja w procesie chorobowym, jako predyspozycyjne, inicjujace i wspotuczestniczace.

W syntetycznej ocenie stanu zagrozenia laséw najbardziej wyrazisty obraz przedstawia analiza
uwzgledniajaca pochodzenie zjawisk stresowych (zestawienie).

Czynniki stresowe oddziatlujgce na srodowisko lesne

ABIOTYCZNE

BIOTYCZNE

ANTROPOGENICZNE

1. Czynniki atmosferyczne
* anomalie pogodowe
— ciepte zimy
— niskie temperatury
— p6zne przymrozki
— upalne lata
— obfity $nieg i szadz
— huragany
* termiczno-wilgotno$ciowe
— niedobdr wilgoci
— powodzie
* wiatr
— dominujacy kierunek
— huragany
2. Whasciwosci gleby
* wilgotnosciowe
— niski poziom wod gruntowych
* zyznosciowe
— gleby piaszczyste
— grunty porolne
3. Warunki fizjograficzne
* warunki gorskie

1. Struktura drzewostanow
* sktad gatunkowy
— dominacja gatunkow iglastych
* niezgodnos¢ z siedliskiem
— drzewostany iglaste na siedli-
skach lasowych
2. Szkodniki owadzie
* pierwotne
* wtoérne
3. Grzybowe choroby infekcyjne
* lisci i pedow
* pni
* korzeni
4. Nadmierne wystepowanie rosli-
nozernych ssakow
* zwierzyny
* gryzoni

1. Zanieczyszczenia powietrza
* energetyka
* gospodarka komunalna
* transport
2. Zanieczyszczenia wod i gleb
* przemyst
* gospodarka komunalna
* rolnictwo
3. Przeksztatcenia powierzchni
ziemi
* gérnictwo
4. Pozary lasu
5. Szkodnictwo lesne
* ktusownictwo i kradzieze
* nadmierna rekreacja
* masowe grzybobrania
6. Niewlasciwa gospodarka lesna
* schematyczne postepowanie
* nadmierne uzytkowanie
* zaniechanie pielegnac;ji

Oddziatywanie czynnikow stresowych na srodowisko lesne ma charakter ztozony, czgsto cechuje je
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synergizm. Ponadto reakcja od momentu wystapienia bodZca bywa przesunigta w czasie. Stwarza to wiel-
ka trudnos¢ w interpretacji obserwowanych zjawisk, zwlaszcza dotyczacych bezposrednich relacji przy-
czynowo-skutkowych. Z dotychczasowych badan i obserwacji wynika jednoznacznie, ze rdwnoczesne
dziatanie wielu czynnikow stresowych powoduje stala, wysoka predyspozycje chorobowa lasow i cia-
glos¢ procesow destrukcyjnych w srodowisku lesSnym. Okresowe nasilenie wystepowania choc¢by jedne-
go czynnika (gradacja owaddw, susza, pozary) prowadzi¢ moze do zatamania odpornosci biologicznej
ekosystemow lesnych oraz katastrofalnych zagrozen (lokalnych lub regionalnych).
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Wystepowanie czynnikow stresowych moze, w zaleznosci od ich rodzaju 1 nasilenia, przynies¢ nastg-

pujace skutki:

e uszkodzenia lub ustgpienie (wyginigcie) poszczegdlnych organizmows;

e zakldcenie naturalnego skladu i1 struktury ekosystemu lesnego oraz zubozenie rdznorodnosci
biologicznej na wszystkich poziomach organizacji: genetycznym, gatunkowym, ekosystemowym
1 krajobrazowym;

e uszkodzenie calego ekosystemu lesnego, trwate ograniczenie produkcyjnosci siedlisk 1 przyrostu
drzew, a zatem zmniejszenie zasobow lesnych i funkcji pozaprodukcyjnych lasu (ochronnych, spo-
tecznych);

e calkowite zamieranie drzewostanow 1 synantropizacj¢ catego zbiorowiska roslinnego.

Skutek oddziatywania czynnikow stresowych na srodowisko lesne jest pochodna tych czynnikdéw oraz

odpornosci ekosystemdéw lesnych.

2. Zagrozenia abiotyczne

W roku 2008 (pazdziernik 2007 — wrzesien 2008) w Lasach Panstwowych szkody spowodowane czyn-
nikami abiotycznymi stwierdzono na powierzchni 117 tys. ha drzewostandw w wieku powyzej 20 lat.
Ponad 61 tys. ha drzewostanéw ulegto uszkodzeniu w wyniku dziatania wiatru. Na prawie 53 tys. ha za-
rejestrowano szkody zwigzane z wahaniem poziomu wod gruntowych, na 1,6 tys. ha — z opadami $niegu,
na prawie 1,3 tys. ha — z imisjami zanieczyszczen, a na 583 ha — z wystgpieniem niskich lub wysokich
temperatur.

W 2008 r. wystepowanie szkod zwigzanych z dziataniem czynnikow abiotycznych zanotowano na
najwiekszej powierzchni (27,2 tys. ha) w RDLP Wroctaw (rys. 40).

Powierzchnia drzewostandw uszkodzonych przez wiatr zmniejszyta si¢ w poréwnaniu z rokiem 2007
ponadczterokrotnie. Najbardziej ucierpialy lasy RDLP Olsztyn 1 Wroctaw, gdzie wyrobiono odpowiednio
722 tys. m3 i 568 tys. m? drewna z wywrotow i ztomow.

Na rys. 41 przedstawiono powierzchni¢ wystegpowania szkdd ze strony czynnikéw abiotycznych
w latach 2004-2008. Z danych wynika, ze lasy narazone sa na stata presj¢ zwiazang ze skrajnie nieko-
rzystnymi warunkami termicznymi i z wahaniami poziomu wod gruntowych (mimo znaczacego spadku
powierzchni drzewostanow uszkodzonych przez ten czynnik w latach 2007-2008) oraz na losowe wystg-
powanie pozostatych czynnikow.
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Rys. 40. Powierzchnia wystepowania szkdd spowodowanych przez wybrane czynniki abiotyczne
w drzewostanach w wieku powyzej 20 lat, wedtug RDLP, w 2008 r.
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Rys. 41. Powierzchnia wystepowania szkdd ze strony czynnikéw abiotycznych w Lasach Panstwowych
w latach 2004—2008

Rok 2008, podobnie jak poprzednie lata, charakteryzowat si¢ wystepowaniem anomalii pogodowych.
W okresie zimowym w zachodniej Europie wystgpowaty bardzo silne wiatry (orkan Emma), a w krajach
batkanskich — gwattowne $niezyce. Wiosna, w kwietniu, w krajach §rédziemnomorskich (Hiszpania) pa-
nowatla susza, w maju zas wystapily ulewne deszcze (Wtochy, Francja, Niemcy).

W Polsce w miesiacach zimowych notowano temperatury powietrza wyzsze od srednich wieloletnich,
dos¢ wysoka podaz wilgoci oraz bardzo silne wiatry. W okresie wiosennym przewazaty dni cieple, a roz-
ktad czasowy i przestrzenny opadoéw byt zréznicowany. Temperatura w miesiacach letnich nie odbiegata
zbytnio od normy, natomiast przy zmianie frontoéw wystgpowaty gwattowne opady, powodujace lokalne
powodzie oraz wichury i traby powietrzne. Jesien charakteryzowato wiele ciepltych dni, niedobory opa-
déw w niektérych regionach kraju wystapity w pazdzierniku, listopadzie i grudniu.

Warunki wilgotnosciowe w sezonie wegetacyjnym 2008 r. byty zblizone do panujacych w poprzed-
nich latach; podobne wystapity w latach 2004 i 2006. Srednia dla kraju suma opadéw w sezonie we-
getacyjnym wyniosta 398,8 mm i byla nieco nizsza (o 17 mm) od $redniej wieloletniej (415,7 mm).
Zadecydowato o tym czasowe 1 przestrzenne zréznicowanie opadow — w sezonie wegetacyjnym wyste-
powaly przemiennie okresy suszy i obfite, ciagte opady deszczu. Przyktadowo, w stacjach klimatycznych
w Chojnicach i Zielonej Gérze zanotowano w maju odpowiednio 2 1 9 mm opadu, co stanowito 4% 1 17%
normy, w czerwcu zas niedobor wilgoci wystapit w catym kraju. Zrekompensowaty go intensywne opa-
dy w miesigcach letnich, znacznie przekraczajace norme, np. Torun — 203%, Chojnice — 182%, Krakoéw
— 175%. Wartos¢ $redniej rocznej sumy opadow (598,8 mm) byta znacznie nizsza od wartosci zesztorocz-
nej (o prawie 100 mm) i réwna $redniej wieloletniej (rys. 42). Linie trendu nadal wskazuja na tendencj¢
malejaca, zardwno wielkosci opaddw w sezonie wegetacyjnym, jak i sumy opaddéw rocznych.
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Rys. 42. Sumy opaddw atmosferycznych w latach 2001-2008 i linie trendu
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W 2008 r. sSrednia temperatura sezonu wegetacyjnego wyniosta 14,0°C i byla zblizona do tych, ktére
wystapily w ciagu minionych siedmiu lat. Przekroczyta warto$é éredniej wieloletniej o 0,8°C. Srednia
temperatura roczna w 2008 r. (9,3°C) byta najwyzsza (podobnie jak w 2002 r.), jaka zanotowano od po-
czatku XXI wieku, i rowniez wyzsza (o 1,5°C) od $redniej wieloletniej (rys. 43). Linia trendu okreslajaca
przebieg srednich rocznych temperatur powietrza od 2001 r. wykazuje delikatng tendencj¢ wzrastajaca.
W wypadku sredniej temperatury sezonu wegetacyjnego trend utrzymuje wartos¢ stata.
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Rys. 43. Srednie temperatury powietrza w latach 2001-2008 i linie trendu

Analizujac srednie wartosci wspotczynnika hydrotermicznego sezonu wegetacyjnego w poszczegdl-
& nych regionach kraju, mozna stwierdzi¢, ze na wigkszosci obszaré6w objetych zasiggiem stacji meteo- &

rologicznych wystgpowaty niesprzyjajace dla wzrostu drzew relacje pomiedzy przebiegiem temperatur
powietrza a wielko$cig opadow (rys. 44). Sytuacja ta odnosita si¢ zwlaszcza do rejonu poéinocno-wschod-
niego, centralnego i potudniowo-zachodniego, gdzie srednie wartosci wspotczynnika byly nieco nizsze
od norm wieloletnich 1 nie przekraczaty 1,2. Warunki termiczno-wilgotnosciowe zblizone do srednich
wieloletnich i nieco od nich wigksze odnotowano w pozostatych regionach Polski (rejon pdinocno-za-
chodni i potudniowo-wschodni), z wyjatkami w stacjach meteorologicznych Koszalin, Kielce i Krakow.
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Rys. 44. Warto$¢ wspdétczynnika hydrotermicznego w 2008 r. w poszczegdlnych stacjach meteorologicznych
oraz odpowiadajgca im $rednia wartos¢ wieloletnia

(Czesc meteorologiczna zostata opracowana na podstawie miesiecznych biuletynow Paristwowej Stuzby Hydrologiczno-Meteorologicz-

nej IMIGW).
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3. Zagrozenia biotyczne

Polska nalezy do krajow, w ktorych niekorzystne zjawiska w lasach, zwiazane z masowymi pojawami
szkodnikéw owadzich oraz grzybowych chordb infekcyjnych, wystepuja w duzej roznorodnosci 1 zwigk-
szonym nasileniu. W efekcie oddziatywania réznych czynnikéw w ostatnich dziesigcioleciach wystapity
w srodowisku lesnym takie niekorzystne zjawiska, jak:

e uaktywnienie nowych i malo poznanych gatunkéw owaddw 1 grzybow, nie wyrzadzajacych dotych-

czas szkod;

e skrocenie okreséw miedzy gradacjami najgrozniejszych, od dawna wystgpujacych szkodnikow

owadzich;

e powstanie nowych i poszerzenie starych ognisk gradacyjnych szkodliwych owadow, a tym samym

zwigkszenie zasiggu ich wystgpowania;

e pogorszenie stanu zdrowotnego drzew gatunkow lisciastych, uwazanych dotychczas za bardziej

odporne na zanieczyszczenia przemystowe i lokalnie iglastych (§wierk).

W kolejnych dekadach okresu 1961-1990 zwigkszala si¢ liczba gatunkow owadow zagrazajacych
drzewostanom oraz powierzchnia drzewostanow objetych zabiegami ratowniczymi. I tak, jezeli w latach
1961-1970 zaobserwowano masowy pojaw 38 gatunkow (zwalczaniem objeto 20), a zabiegi ratownicze
wykonano na tacznej powierzchni okoto 600 tys. ha, to w latach 1981-1990 masowo w formie gradacji
wystapito juz 56 gatunkow, z czego zabiegami ratowniczymi obj¢to 46 z nich na tacznej powierzchni ponad
7 mIn ha. Z lasu wywieziono wowczas okoto 70 mln m3 drewna iglastego i lisciastego zasiedlonego przez
owady. Podobnie, chociaz nie na takq skalg, ksztaltowaly si¢ zagrozenia drzewostanow sosnowych przez
brudnic¢ mniszke i szkodniki wtdrne w drzewostanach swierkowych w latach dziewigédziesiatych.

Najwigksza dynamike na terenie Polski wykazuja szkodniki liciozerne drzewostandw sosnowych,
przede wszystkim brudnica mniszka, boreczniki, barczatka sosnéwka, poproch cetyniak, strzygonia choi-
noéwka i osnuja gwiazdzista. Dostrzegana jest przy tym cyklicznos¢ gradacji owadow. Najwigksze gradacje
pierwotnych szkodnikow owadzich wystapity w latach 1979-1984 i 1992—-1994, a szkodnikéw wtornych
—w latach 1981-1985 1 1993—-1994. Owady wystgpujace dotychczas marginalnie nabraty gospodarczego
znaczenia, np. powierzchnia, na ktérej ograniczano liczebnos¢ szkodnikdéw upraw 1 mtodnikow, w latach
1975-1994 zwigkszyla si¢ pigciokrotnie, przekraczajac 50 tys. ha.

W ostatnich latach najwigksze zagrozenia zwiazane byly z:

e gradacja brudnicy mniszki w latach 1997-2006, tacznie na 1487 tys. ha, co wymagato przeprowa-

dzenia zabiegdw ratowniczych na powierzchni 363 tys. ha;

e gradacja strzygoni choinéwki w latach 1997-2002, podczas ktorej zabiegi zwalczania przeprowa-
dzono na powierzchni ponad 153 tys. ha;

e masowym pojawem w latach 1991-1995 borecznikdw; zabiegi ochronne przeciwko tym szkodni-
kom przeprowadzono na powierzchni 620 tys. ha; w 2005 r. na 50 tys. ha;

e wzmozonym wystepowaniem barczatki sosnowki w latach dziewieédziesiatych i jej zwalczaniem
na powierzchni okoto 160 tys. ha;

e uaktywnieniem si¢ osnui gwiazdzistej; zabiegi ratownicze przeprowadzano na obszarze kilku tysig-
cy hektaréw rocznie (w 1994 r. na 9 tys. ha);

e stalg aktywnoscia zwojki zieloneczki i innych foliofagéw gatunkoéw lisciastych, ktére zwalczano
corocznie na powierzchni 2,3-5,8 tys. ha; w latach 2004-2006 r. zabiegi wykonano tacznie na po-
nad 46,6 tys. ha;

e wzrostem aktywnosci chrabaszczy; akcje ratowniczaq w latach 1994-2006 przeprowadzono na acz-
nej powierzchni okoto 71 tys. ha;

e nasileniem si¢ wystgpowania chorob drzewostanéw dgbowych, bukowych 1 brzozowych.

Przestrzenny rozklad stref zagrozenia laséw przez szkodniki owadzie (rys. 45) wskazuje, ze drze-
wostany najbardziej zagrozone znajduja si¢ w pdinocnej czegsci Polski (w zachodniej czgsci Pojezierza
Mazurskiego), péinocno-zachodniej (na Pojezierzu Pomorskim 1 Wielkopolskim) oraz w trzech rejonach
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poludniowej czesci kraju (Sudetach, Slasku Opolskim i Beskidzie Wysokim). Zagrozenie w stopniu sil-
nym lasow Polski potudniowej wywolane jest niemal wylacznie przez szkodniki wtdérne, gdy tymczasem
na pozostatych obszarach — przez szkodniki pierwotne (gtdéwnie brudnicg mniszke). Wyrdznié¢ réwniez
mozna zaznaczajacg si¢ strefe¢ zagrozenia stabego 1 Sredniego, rozciagajaca si¢ polkoliscie od Niziny
Slaskiej na zachodzie Polski, poprzez obszar Wyzyny Krakowsko-Czestochowskiej, Matopolskiej (z wy-
taczeniem Gor Swigtokrzyskich) i Lubelskiej, az po wschodnig czes¢ Niziny Mazowieckiej i Pojezierza
Mazurskiego.

:I zagrozenie niskie
|:| zagrozenie $rednie
- zagrozenie wysokie

Rys. 45. Strefy zagrozenia laséw Polski przez szkodniki owadzie (tacznie — pierwotne i wtérne), (IBL)

i

W 2008 r. aktywnos¢ szkodliwych owaddw ulegta okoto 20-procentowemu zmniejszeniu w poréw-
naniu z rokiem poprzednim. Zabiegi ratownicze ograniczajace liczebnos$¢ populacji blisko 50 gatunkow
owadow wykonano na tacznej powierzchni prawie 85,5 tys. ha, o okoto 33 tys. ha mniejszej niz w roku
2007. Zasadniczy wplyw na zmniejszenie powierzchni drzewostanéw zagrozonych przez owady mial
przede wszystkim spadek liczebnosci populacji barczatki sosnéwki (Dendrolimus pini L.) oraz strzygoni
choindéwki (Panolis flammea Den. et Schiff.). Powierzchni¢ drzewostanow zagrozonych przez wazniejsze
gatunki owadoéw zamieszczono w tabeli 121 13.

W roku 2008:

e w drzewostanach sosnowych zabiegi chemicznego zwalczania przeciwko szkodnikom lisciozernym

przeprowadzono na powierzchni 58,2 tys. ha, o prawie 15,7 tys. ha mniejszej niz w roku poprzednim;

e szkodniki lisciozerne drzewostanow lisciastych objgto zabiegami chemicznego zwalczania na po-
wierzchni 10,1 tys. ha, o okoto 15 tys. ha mniejszej niz w roku poprzednim;

e ogdlna powierzchnia upraw 1 mtodnikdéw sosnowych objetych zabiegami ograniczania liczebnosci
populacji szkodliwych owaddéw wyniosta 16,1 tys. ha i byta o blisko 2,7 tys. ha mniejsza w poréw-
naniu z rokiem 2007;

e laczna powierzchnia objg¢ta zabiegami ratowniczymi przeciwko szkodnikom drzewostanow $wier-
kowych, modrzewiowych i jodtowych wyniosta 685 ha;

e zabiegi ratownicze w uprawach i szkotkach przeciwko szkodnikom korzeni drzew i krzewow les-
nych przeprowadzono na facznej powierzchni 556 ha.

Na najwigkszych powierzchniach zwalczano barczatkg sosnowke — 34,5 tys. ha, strzygoni¢ choinowke

— 14,1 tys. ha, brudnic¢ mniszke (Lymantria monacha L.) — 8,6 tys. ha oraz zwojki dgbowe (Tortricidae)
—4,7 tys. ha (rys. 46).
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Rys. 46. Powierzchnia drzewostandw objetych zabiegami ochronnymi przeciwko wazniejszym szkodnikom
lisciozernym w 2008 r.

W 2008 roku na najwigkszych powierzchniach ograniczano liczebnos¢ owadow lisciozernych w RDLP
Zielona Gora — 26,5 tys. ha, Pita — 12,5 tys. ha, Szczecin — 12 tys. ha, Wroctaw — 5,7 tys. ha, Bialystok
— 5,4 tys. ha, natomiast na najmniejszych w RDLP Krosno — 491 ha, Warszawa — 680 ha i Krakéw — 704
ha (rys. 471 51).
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Rys. 47. Ograniczanie liczebnosci populacji owadzich szkodnikéw lesnych w 2008 r., w poszczegdinych
RDLP (IBL)

Najwigksza dynamike wykazuja szkodniki lisciozerne starszych drzewostanéw sosnowych, przede
wszystkim brudnica mniszka, borecznikowate (Diprionidae), barczatka sosndwka, poproch cetyniak (Bu-
palus piniarius L.), strzygonia choinéwka i osnuja gwiazdzista (Acantholyda nemoralis L.). Dostrzegana
jest przy tym cyklicznos¢ gradacji owadow.

W 2006 r. barczatka sosndwka wystapita na powierzchni 15,6 tys. ha — o ponad 5 tys. ha wigkszej niz
w roku poprzednim. W 2007 r. wystgpowanie barczatki sosnowki zaobserwowano na powierzchni 99,5
tys. ha — ponadszesciokrotnie wigkszej niz w roku 2006. Zabiegi ochronne objely obszar 54,8 tys. ha. W
2008 r. powierzchnia drzewostanow sosnowych zagrozonych przez szkodnika ulegta zmniejszeniu do 57
tys. ha, a zabiegi ochronne wykonano na 34,5 tys. ha. Zagrozenie koncentrowato si¢ gldéwnie w zachod-
nich rejonach kraju (rys. 48).
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Rys. 48. Wystepowanie i zwalczanie barczatki sosnéwki w 2008 r.

W latach 20032006 liczebno$¢ populacji strzygoni choindwki utrzymywata si¢ na niskim poziomie,
jednak w 2006 r. powierzchnia wystepowania szkodnika zwigkszyta si¢ dwukrotnie w poréwnaniu z ro-
& kiem poprzednim i wyniosta okoto 8 tys. ha. W 2007 r. zagrozona powierzchnia ulegta ponadcztero- @
krotnemu zwigkszeniu, osiagajac blisko 34 tys. ha. Tendencja wzrostowa utrzymata si¢ takze w 2008 r.,
w ktérym pojawienie si¢ szkodnika zaobserwowano na powierzchni 70,7 tys. ha. Zabiegi ochronne wy-
konano na 14,1 tys. ha (rys. 49).

- wystepowanie
- zwalczanie

Rys. 49. Wystepowanie i zwalczanie strzygoni choindwki w 2008 r.
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W ostatnich latach populacja brudnicy mniszki utrzymuje si¢ na niskim poziomie. W 2008 r. szkodnik zagrazat
drzewostanom sosnowym na powierzchni 49,5 tys. ha, o 12 tys. ha mniejszej niz w roku poprzednim. Najsilniej
zagrozone drzewostany znajdowaly sig¢, podobnie jak w latach ubiegtych, na terenach RDLP Pita, Torun i Gdansk.
Zabiegi zwalczania wykonano na ogolnej powierzchni 8,6 tys. ha, 0 2 tys. ha wigkszej niz rok wczesniej.

W drzewostanach lisciastych najwieksze szkody wyrzadzaly zwojki dgbowe, miernikowce i imagines
chrabaszczy, ktore zagrazaty drzewostanom na powierzchni 41 tys. ha. Zabiegi ratownicze wobec tych
szkodnikéw zastosowano na powierzchni okoto 9,3 tys. ha, w tym przeciwko zwojkom 1 miernikowcom
debowym — na 4,7 tys. ha, a imagines chrabaszczy — na 4,6 tys. ha (rys. 50).
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Rys. 50. Powierzchnia wystepowania i zwalczania chrabgszczy w latach 1991-2008

W 2008 r. powierzchnia zagrozonych upraw, mlodnikéw 1 dragowin ulegla zmniejszeniu o prawie
1,7 tys. ha i wyniosta 30,6 tys. ha. Zabiegami obj¢to obszar okoto 16 tys. ha (tab. 12). Gatunkami, wobec
& ktorych zastosowano zabiegi ochronne na najwigkszych powierzchniach, byly szeliniaki (Hylobius spp.) @
— 13,3 tys. ha. Na drugim miejscu pod wzglgdem powierzchni zabiegéw ratowniczych znajdowat sig¢
smolik znaczony (Pissodes notatus F.) — 1,1 tys. ha, nastgpne w kolejnosci byty: smolik dragowinowiec
(Pissodes piniphillus Herbst.) — 885 ha i rozwalek korowiec (4radus cinnamomeus Panz.) — 502 ha.
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Rys. 51. Ograniczanie liczebnosci wazniejszych szkodnikdw lisciozernych w 2008 roku w poszczegdinych RDLP
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W okresie od 1 pazdziernika 2007 r. do 30 wrzesnia 2008 r. najwigksze zagrozenie ze strony szkodni-
kéw wtornych stwarzal kornik drukarz w drzewostanach swierkowych, przyptaszczek granatek w drze-
wostanach sosnowych oraz opigtek dwuplamkowy w drzewostanach dgbowych. Miato to zwiazek z osta-
bieniem drzewostandw przez czynniki abiotyczne, takie jak: wiatr, wahania poziomu wdd gruntowych,
$nieg oraz niskie i wysokie temperatury.

Pozyskanie drewna w drzewostanach iglastych w ramach ci¢¢ sanitarnych przeprowadzonych od
1 pazdziernika 2007 r. do 30 wrzesnia 2008 r. wyniosto 6501 tys. m>, w tym 3139 tys. m? (48,3%) stano-
wity wywroty 1 ztomy. W poréwnaniu z poprzednim okresem sprawozdawczym zmniejszyto si¢ o 34,1%.
Najwieksze pozyskanie drewna iglastego odnotowano w RDLP Katowice, Wroctaw oraz Olsztyn.

Pozyskanie drewna sosnowego w ramach cig¢ sanitarnych wykonanych od 1 pazdziernika 2007 r. do
30 wrzesnia 2008 r. wyniosto 3284 tys. m3, w tym 2171 tys. m3 (66,1%) stanowily wywroty i ztomy. W
poréwnaniu z poprzednim okresem sprawozdawczym zmniejszyto si¢ o 45,8%. Najwigksze pozyskanie
drewna sosnowego odnotowano w RDLP Olsztyn oraz £.6dz.

Najczesciej odnotowywanymi szkodnikami wtornymi byty: cetyniec wigkszy (Tomicus piniperda L.),
przyplaszczek granatek (Phaenops cyanea F.), smolik sosnowiec (Pissodes pini 1.), smolik dragowino-
wiec (P. piniphilus Herbst.), kornik ostrozgbny (Ips acuminatus Gyll.), rytownik dwuzebny (Pityogenes
bidentatus Herbst.), zakorki (Hylastes spp.), rozwatek korowiec oraz chrzaszcze z rodziny kozkowatych
— $cigi i rgbacze, ktore wystgpowaty w umiarkowanym nasileniu.

Pozyskanie drewna §wierkowego w ramach ci¢¢ sanitarnych przeprowadzonych od 1 pazdziernika
2007 r. do 30 wrzesnia 2008 . wyniosto 3041 tys. m3, w tym 835 tys. m3 (27,4%) stanowity wywroty
1 ztomy. W poréwnaniu z poprzednim okresem sprawozdawczym zmniejszylto si¢ o 13,7%. Najwigksze
pozyskanie drewna §wierkowego odnotowano na terenie RDLP Katowice oraz Wroctaw.

W minionym okresie sprawozdawczym odnotowane szkody powodowane byty gldwnie przez korni-
ki, przede wszystkim kornika drukarza, kornika drukarczyka, rytownika pospolitego oraz czterooczaka
swierkowca.

Najczgscie] wymienianymi szkodnikami wtdrnymi byty: kornik drukarz (Ips typographus L.), kornik
drukarczyk (I. amitinus Eichh.), kornik zrostozgbny (/. duplicatus C.R. Sahlberg.), rytownik pospolity
(Pityogenes chalcographus L.), czterooczak swierkowiec (Polygraphus polygraphus L.) 1 scigi (Tetro-
pium spp.).

Od 1 pazdziernika 2007 r. do 30 wrzesnia 2008 r. w ramach cig¢ sanitarnych i przygodnych pozyskano
1308 tys. m® drewna lisciastego — o 198 tys. m? (13%) mniej niz w poprzednim okresie sprawozdawczym.
Najwieksze pozyskanie drewna lisciastego (powyzej 100 tys. m?) odnotowano na terenie pieciu RDLP,
w szczegblnosci na terenie RDLP Olsztyn oraz Biatystok.

Udziat drewna dgbowego pozyskanego w ramach ci¢¢ sanitarnych od 1 pazdziernika 2007 r. do 30 wrzes-
nia 2008 r. wyniost 440 tys. m? i byl mniejszy o 89 tys. m? (17%) w odniesieniu do poprzedniego okresu
sprawozdawczego. W tym samym czasie pozyskanie wywrotow i ztoméw wyniosto 101 tys. m? i bylo
mniejsze o 28 tys. m3 (21,5%) w poréwnaniu z poprzednim rokiem. Zwickszone (powyzej 10%) pozyskanie
drewna dgbowego odnotowano w RDLP Poznan, Biatystok, Lublin, Wroctaw i Olsztyn.

Zjawisko zamierania debow si¢ zmniejszylto, ale wciaz czynnikami wplywajacymi na intensywne za-
mieranie debin sa: obnizenie poziomu wod gruntowych oraz szkodniki wtdrne, przede wszystkim opigtek
dwuplamkowy. Wystepowanie tego gatunku, po intensywnym porzadkowaniu drzewostanow dgbowych
z posuszu pogradacyjnego z lat poprzednich, zdecydowanie zmalato. Innymi, czgsto spotykanymi szkod-
nikami kambio- 1 ksylofagicznymi byty: pasniki (Plagionotus spp.), capon (Leiopus nebulosus L.), $ciga
(Phymatodes testaceus L.), drwalnik (Xyloterus sp.) i ogtodek dgbowiec (Scolytus intricatus Ratz.).

Udziat drewna brzozowego w pozyskaniu w ramach cig¢¢ sanitarnych przeprowadzonych od 1 pazdzierni-
ka 2007 1. do 30 wrzesnia 2008 . wyniost 334 tys. m? i byt mniejszy o 75 tys. m? w stosunku do poprzednie-
go okresu sprawozdawczego. W tym samym czasie pozyskanie wywrotow i ztoméw wyniosto 267 tys. m?
i byto mniejsze o 70 tys. m? (20,8%) w poréwnaniu z rokiem poprzednim. W 2008 r. najwicksze szkody
w drzewostanach brzozowych spowodowaty wiatry oraz wahania poziomu wod gruntowych. W drzewo-
stanach brzozowych lub mieszanych z domieszka brzozy odnotowano szkody wywotywane przez ogtodka
brzozowca (Scolytus ratzeburgi Jans.), drwalniki (Xyloterus spp.) oraz rytla pospolitego (Hylecoetus derme-
stoides L.). Z reguly wystgpowaly one w drzewostanach ostabionych Zzerami szkodnikdéw pierwotnych.
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Udziat drewna jesionowego w pozyskaniu w ramach cig¢ sanitarnych wykonanych od 1 pazdziernika
2007 r. do 30 wrzesnia 2008 r. wyniost 167 tys. m? i byt wiekszy o 26 tys. m3 w stosunku do poprzednie-
go okresu sprawozdawczego. W tym samym czasie pozyskanie wywrotéw i ztoméw wyniosto 35 tys. m?
i byto mniejsze o 7 tys. m? (16,5%) w poréwnaniu z rokiem poprzednim. Dalszy (czwarty rok z rzedu)
wzrost wydzielania si¢ posuszu jesionowego zwigzany jest ze zjawiskiem zamierania jesiondw. Obecnie
najwazniejsza role w tym procesie odgrywaja kambiofagi: jesionowiec pstry (Leperisimus fraxini Panz.)
i jesniak czarny (Hylesinus crenatus F.). Wsrdd czynnikéw abiotycznych, ktére determinuja zamieranie
jesionow, sa wahania poziomu wod gruntowych.

Zagrozenie lasow przez grzybowe choroby infekcyjne

W 2008 r. choroby infekcyjne wystapity w drzewostanach o tacznej powierzchni 444.4 tys. ha, co w po-
réwnaniu z 2007 . 0znacza zmniejszenie areatu o 60,6 tys. ha (12%). Ztozyta si¢ na to trzykrotnie mniejsza
powierzchnia osutek sosny, o potowe mniejszy areal obwaru sosny, a takze mniejsze nasilenie wystgpowania
maczniaka degbu, skretaka sosny, rdzy, chordb kidd i strzat oraz zjawiska zamierania dgbow i bukow. Row-
niez choroby korzeni zarejestrowano na powierzchni mniejszej o kilkanascie tysigcy hektarow. Zwigkszenie
powierzchni wystgpowania chorob zanotowano natomiast w przypadku zjawiska zamierania pgdéw sosny
(wzrost trzykrotny) oraz zamierania brzozy, olszy i jesionu (wzrost odpowiednio o 33%, 27% 1 13%).

Poréwnanie stanu zdrowotnego lasow w obydwu latach wskazuje na stabilizacj¢ lub poprawg ich kon-
dycji, jedynie w RDLP Krosno 1 £.6dZ nastapit nieznaczny wzrost arealu zagrozenia (odpowiednio 0 0,6%
17,3%). W pozostatych regionalnych dyrekcjach LP nastapito zmniejszenie powierzchni wystgpowania
choréb o 5-27%, a w RDLP Pita — nawet o okoto 40% (rys. 52).

Udziat powierzchni wystgpowania chordb grzybowych na terenie poszczegdlnych dyrekcji w ogdl-
nej powierzchni laséw danej RDLP ksztattowal si¢ nastgpujaco. W trzech RDLP rozmiar powierzchni
zagrozonej jest rowny lub przekracza 10%: Warszawa (13,2%), Wroctaw (11,0%), Torun (10,2%), w po-
zostatych za$ zawiera si¢ przedziale 0,9—8,7% powierzchni lesnej. Zagrozenie lasow ze strony chordb
infekcyjnych nie przekraczajace 5% powierzchni lesnej wystepuje (podobnie jak w roku 2007) w siedmiu
RDLP - Krakéw, Krosno, Poznan, Radom, Szczecin, Szczecinek 1 Zielona Gora.
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Rys. 52. Zmiany powierzchni wystepowania chordb infekcyjnych w 2008 r. w poszczegdinych RDLP
wyrazone procentem powierzchni zagrozenia w roku poprzednim
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W roku 2008 powierzchnia wystgpowania choréb w szkotkach utrzymata si¢ na poziomie z roku po-
przedniego — roznica wyniosta niecate 15 ha. Wystgpowanie choréb w drzewostanach w wieku do 20 lat
zanotowano na obszarze mniejszym od ubiegtorocznego o 9% (4,8 tys. ha). Zwigkszony wymiar zagro-
zenia zanotowano jedynie w wypadku zjawisk zamierania dgbodw oraz pedow sosny (odpowiednio: 250%
1 139% stanu z 2007 r.). Zmniejszyly si¢ szkody ze strony pozostalych chordb aparatu asymilacyjnego:
osutek sosny o0 40%, maczniaka dg¢bu, skretaka sosny 1 rdzy o okoto 20%. Na mniejszym areale zarejestro-
wano rowniez wystepowanie obwaru sosny i zjawiska zamierania debu (odpowiednio: 40% i 26%), nato-
miast taczny areat wystgpowania chorob korzeni zmniejszyt si¢ nieznacznie (o 600 ha). Choroby aparatu
asymilacyjnego w drzewostanach dojrzatych wystgpowaty na powierzchni dwukrotnie mniejszej, a to
z uwagi na istotny (dziewigciokrotny) spadek zagrozenia osutkg sosny. Zwigkszyta si¢ natomiast cztero-
krotnie powierzchnia szkéd wyrzadzonych w wyniku zamierania pgdow sosny 1 w nieco mniejszym stop-
niu zamierania brzozy, jesionu i olszy (odpowiednio: 0 33%, 16% 1 30%). Zasigg tacznego wystgpowania
chordéb korzeni zmniejszyt si¢ o okoto 8%, w mniejszym nasileniu wystapity rowniez w drzewostanach
dojrzatych choroby ktod i strzat, obwar sosny oraz zjawisko zamierania dgbow 1 bukdw (rys. 53).
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Rys. 53. Zmiany powierzchni chordb infekcyjnych w 2008 r. w poréwnaniu z rokiem 2007

W strukturze ogoélnego zagrozenia laséw przez choroby infekcyjne choroby korzeni od wielu lat zaj-
muja gldwna (65%) pozycje (tacznie 290,8 tys. ha), obwar sosny i choroby ktod i strzat tacznie stwierdza
si¢ na obszarze 55,2 tys. ha, a zjawisko zamierania drzew lisciastych obj¢to swym zasiggiem 70,5 tys. ha.
Choroby aparatu asymilacyjnego stwierdzono w 2008 r. na tacznej powierzchni 23,1 tys. ha.

W poréwnaniu z rokiem 2007 stan zdrowotny drzewostanow z udziatem lisciastych gatunkow drzew
ulegt zmianom w réznym stopniu — powierzchnia szkdd zmniejszyla si¢ w wypadku drzewostandow dg-
bowych i bukowych oraz topdl, w wigkszym natomiast nasileniu wystapito zjawisko zamierania brzozy,
jesionu i olszy. Oceniono, ze zaktdcenia o charakterze wieloczynnikowym w drzewostanach pojawity si¢
na facznej powierzchni 70 534 ha, mniejszej niz w roku poprzednim o 15% (82 610 ha w 2007 r.).

Powierzchnia chorob zanotowanych w drzewostanach debowych wynosita 40 738 ha (o 14,6 tys. ha
mniej niz w 2007 r.). Najwigksze problemy wystapity w RDLP Bialystok, bo na powierzchni 18 tys. ha
(niewielka poprawa — o okoto 1,2 tys. ha), w czterech RDLP (Lublin, Wroctaw, Warszawa, Poznan) zjawi-
sko zamierania dgbodw zarejestrowano na powierzchni zawierajacej si¢ w przedziale 2,0—4,2 tys. ha (od-
powiednio: 4225 ha, 4159 ha, 2607 ha, 2343 ha), w kolejnych czterech RDLP — w przedziale 1-2 tys. ha,
w pozostatych zas o$miu zanotowano je na powierzchniach liczacych ponizej 1000 ha.

Areat zagrozonych drzewostanéw bukowych ulegt zmniejszeniu o 900 ha — powierzchnia wystgpowa-
nia zmian chorobowych wyniosta 2056 ha. Zjawisko zamierania bukéw w najwigkszym stopniu wystapi-
1o na terenie RDLP Lublin (465 ha) i Olsztyn (376 ha, trzykrotnie mniej niz w roku 2007) oraz w mniej-
szym nasileniu w RDLP Szczecin, Krosno, Szczecinek i Wroctaw, na powierzchni odpowiednio: 285 ha,
165 ha, 149 ha 1 146 ha. W pozostatych RDLP zajmowato ono powierzchnie nie wigksze niz 100 ha.
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W wypadku chorob topoli, symptomy zamierania zarejestrowano na powierzchni 131 ha, o 51 ha mniej-
szej niz w roku poprzednim. Najwigksze szkody zarejestrowano na terenie RDLP Poznan (47 ha), Radom
(29 ha) i £.6dz (20 ha). W pozostatych RDLP szkody nie przekroczyty 15 ha lub nie wystapily w ogole.

W drzewostanach brzozowych zjawisko zamierania drzew wystapilo na nieco wyzszym poziomie niz w ro-
ku 2007 1 objgto swoim zasiggiem obszar 4086 ha (3070 ha w roku 2007), przy czym najwigksze nasilenie
tego zjawiska (przekraczajace czterokrotnie zesztoroczne) zarejestrowano w RDLP Lublin (1616 ha), nieco
mniejsze w RDLP Bialystok, Poznan, Warszawa 1 Wroctaw (obszar w przedziale 300-500 ha). W pozostatych
regionalnych dyrekcjach objawy zamierania wystapity na powierzchniach nie przekraczajacych 80 ha.

Poczawszy od pierwszych lat XXI wieku, zjawisko zamierania jesionu notuje si¢ na powierzchniach
przekraczajacych kilkanascie tysigcy hektarow. Rok 2008 przyniost kolejne pogorszenie stanu zdrowotnego
drzewostanow tego gatunku — wystgpowanie choroby zanotowano na powierzchni 17,2 tys. ha (o 2 tys. ha
wigkszej niz w roku 2007). Problemy z zamieraniem jesiondw wystapity we wszystkich RDLP, przy czym
nasilenie tego zjawiska byto bardzo zréznicowane — od 103 ha w RDLP Zielona Gora, 1,5-2,5 tys. ha
w RDLP Bialystok, Olsztyn, Poznan, Torun i Wroctaw, do 3,8 tys. ha w RDLP Lublin. W pozostatych
rejonach kraju wystegpowanie choroby zanotowano na powierzchniach w przedziale 180—-1000 ha. Wigk-
sz0$¢ (82%) powierzchni z zamierajacymi drzewami stanowity, podobnie jak w 2007 r., drzewostany doj-
rzate. W tej kategorii najwigksze szkody wystapity w RDLP Lublin i Bialystok (odpowiednio: 3,2 tys. ha
12,4 tys. ha). W RDLP Olsztyn, Poznan, Torun i Wroctaw areat szkdd przekroczyt 1 tys. ha. Tylko w jedne;j
RDLP zjawisko objelo obszar mniejszy niz 100 ha (Zielona Goéra). Duze szkody zarejestrowano rowniez
w mlodszych drzewostanach (tacznie 3110 ha), najwigksze w RDLP Lublin i Olsztyn (odpowiednio: 579 ha
1474 ha), ale tez w trzech innych RDLP na powierzchni przekraczajacej 300 ha (Krosno, Poznan i Torun).
W pozostatych RDLP zjawisko zamierania jesionéw zanotowano na powierzchni nie wigkszej niz 230 ha.

Zjawisko zamierania olszy, rejestrowane w Polsce od poczatku XXI wieku, przez ostatnie pigc lat wy-
stgpuje w zmiennym nasileniu na powierzchni przekraczajacej 3 tys. ha. Najwigksze szkody zanotowano
w 2006 r. (ponad 5,8 tys. ha). W roku 2008 r. zjawisko to stwierdzono na tacznej powierzchni 4,3 tys. ha.
W najwigkszym nasileniu wystgpowalo na terenie czterech RDLP (Biatystok, Lublin, Torun i Wroctaw),
a najwickszq powierzchnie szkod w drzewostanach olszowych zglosito Nadlesnictwo Bardo Slaskie
w RDLP Wroctaw (521 ha) 1 Nadlesnictwo Migdzyrzec w RDLP Lublin (450 ha). Znaczaca rol¢ w zamie-
raniu olszy odgrywa patogen Phytophthora alni, nalezacy do lggniowcdw (Qomycetes), ktory specjalizuje
si¢ w uszkadzaniu drzew tego gatunku, niezaleznie od ich wieku. U siewek uszkadza korzenie drobne i pod-
stawe pedu, u drzew zas powoduje zgnilizng korzeni drobnych, szyi korzeniowej, podstawy pnia lub catego
pnia. W konsekwencji choroby na korze pni pojawiajq si¢ ciemne przebarwienia i czgsto wysigk sokow.
Porazone drzewa wykazuja rowniez drobnienie i rozjasnienie lisci. Choroba (fytoftoroza) moze przez wiele
lat ngka¢ drzewa, zanim calkowicie obumra.

Analiz¢ uszkodzen odnowienia lasu przeprowadzono na podstawie danych otrzymanych z RDLP.
W 2008 r. uszkodzenia drzew w odnowieniu lasu wystapity na tacznej powierzchni 149 tys. ha, z czego
na 67 tys. ha upraw, 60 tys. ha mtodnikow i 23 tys. ha drzewostandéw starszych klas wieku. W poréwnaniu
z 2007 r. uszkodzenia spowodowane zgryzaniem lub spatlowaniem zaobserwowano na powierzchni mniej-
szej o 6 tys. ha.

Uszkodzenia, ktdre nie przekroczyly 20% powierzchni odnowien, zanotowano na 48 tys. ha upraw, 43
tys. ha mtodnikéw i 12 tys. ha drzewostanow starszych. Laczna powierzchnia uszkodzonych w ten sposéb
drzewostanow wyniosta 103 tys. ha i byta mniejsza o 6 tys. ha w poréwnaniu z rokiem 2007, czyli 0 5,6%.

Uszkodzenia obejmujace od 21 do 50% powierzchni odnowien stwierdzono w drzewostanach o facznej
powierzchni 36 tys. ha, z czego 16 tys. ha w uprawach, 14 tys. ha w mlodnikach i 6 tys. ha w drzewosta-
nach starszych. Laczna powierzchnia tych uszkodzen w poréwnaniu z rokiem 2007 byta mniejsza o 822 ha
(2,3%), natomiast w stosunku do 2003 r. — mniejsza o prawie 20 tys. ha, czyli 0 55,4%.

Uszkodzenia, ktore przekroczyly 50% powierzchni odnowien, zanotowano na 3 tys. ha upraw, 2 tys. ha
mtodnikow 1 5 tys. ha drzewostanow starszych. Laczna powierzchnia uszkodzonych w ten sposéb drzewo-
stanow przekroczyta 10 tys. ha 1 byta mniejsza o 677 ha w poréwnaniu z rokiem 2007, czyli 0 6,6%.
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W roku 2008 odnowiono okoto 56 tys. ha powierzchni w Lasach Panstwowych. W tym samym czasie
zabezpieczono (réznymi sposobami) przed dostgpem zwierzyny blisko 100 tys. ha upraw lesnych. Z roku
na rok powierzchnia chronionych odnowien przed jeleniowatymi jest coraz wigksza — blisko dwukrotnie
wigksza niz catkowita powierzchnia nowo powstatych odnowien. Sytuacja taka wynika z koniecznosci za-
bezpieczania zar6wno nowo powstatych upraw, jak i odnowien zaktadanych w ubiegtych latach.

Na podstawie danych z pigcioletniego okresu inwentaryzacji uszkodzen odnowien przez jeleniowate
daje si¢ zauwazy¢ powolny, ale jednak spadkowy trend pres;ji roslinozernych ssakow zaréwno na mtode,
jak 1 na starsze pokolenie lasu. Oczywiscie lokalnie sytuacja moze przybiera¢ tendencje wzrostowe, jednak
pocieszajace jest to, iz nawet w tych regionach Polski, w ktérych dotychczas notowano bardzo wysokie
uszkodzenia odnowien, presja jeleniowatych zaczyna si¢ zmniejsza¢. Dane na temat dynamiki liczebnosci
gléwnych sprawcow szkod (jeleniowatych) wyraznie wskazuja na utrzymujaca si¢ tendencje wzrostowa po-
pulacji tych roslinozercéw przy odpowiednio wyzszym ich pozyskaniu niz w roku 2007. W sezonie 2007/08
liczebnos¢ tosi, jeleni, danieli i saren oszacowano odpowiednio na: 5, 150, 16 1 ponad 700 tys. osobnikow.
Jednoczesnie w tym okresie pozyskano 41 tys. jeleni, 3,3 tys. danieli i 147 tys. saren. W sezonie lowieckim
2007/2008, podobnie jak i w poprzednim, nie pozyskiwano tosi, poniewaz od roku 2000 ten gatunek zwie-
rzyny jest objety caloroczng ochrona.

4. Zagrozenia antropogeniczne

W roku 2008 wybuchto 7850 pozaréw lasu, a spaleniu ulegto 2514 ha drzewostanéw. Najwiecej po-
zardw (21% ogolnej liczby) zarejestrowano na terenie wojewddztwa mazowieckiego, najmniej — w woje-
wodztwach opolskim i warminsko-mazurskim (rys. 54).

W Lasach Panstwowych w roku 2008 wystapito 3306 pozardéw (42% pozarow lasu w Polsce) na po-
wierzchni 663 ha (26% ogoétu). Najwigcej pozarow w PGL LP wybuchto na terenie RDLP Szczecin (425),
Katowice (418), Torun (393), Zielona Géra (385) i Poznan (370). Najwigksza powierzchni¢ objety pozary na
terenie RDLP Katowice (134 ha), Poznan (76 ha) 1 Wroctaw (69 ha). Na obszarach LP wystapity dwa duze
pozary (powyzej 10 ha), a w kraju ogétem 12. Srednia powierzchnia jednego pozaru w lasach wszystkich
rodzajow wiasnosci obnizyla si¢ nieco, osiggajac minimalng w historii wielkos¢ (0,32 ha), stanowiaca nie-
cala potowe sredniej z ostatniego dziesigciolecia (0,74 ha). W Lasach Panstwowych srednia wielkos¢ pozaru
wyniosta 0,20 ha (podobnie jak w roku poprzednim), a w lasach niepanstwowych — 0,41 ha.

Liczba pozaréw
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201 ha — powierzchnia spalona

Rys. 54. Liczba pozardw lasu i powierzchnia spalonych drzewostandw wedtug wojewédztw w 2008 r.
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Glownymi przyczynami pozarow w LP byly podpalenia (43%, co oznacza 3-procentowy wzrost
w stosunku do roku 2007) oraz nieostrozno$¢ dorostych (25%). W wyniku przerzutéw ognia z grun-
tow nielesnych powstato 3% liczby pozaréw (8,5% pod wzgledem powierzchni spalonych drzewo-
standw). Ciagle znaczng pozycj¢ stanowig pozary, ktdrych przyczyn nie ustalono (21% liczby poza-
row oraz 19% powierzchni spalonych drzewostanow). W lasach wszystkich wtasnosci 45% pozardéw
powstalo na skutek podpalen, a 35% z powodu nieostroznosci dorostych. Przyczyny 12% pozaréw
nie ustalono.

W roku 2008 najbardziej palnym miesiacem byt czerwiec, w ktérym wybuchto 2886 pozardw,
czyli 37% ogotu. Okoto 17% pozardw wystapito w maju, 15% w lipcu, po 10% w kwietniu i sierpniu.
Najmniej pozaréw w sezonie palnosci (od kwietnia do wrzesnia) powstato we wrzesniu (266 poza-
row — 3% ogdtu). W sezonie palnosci wybuchto 92% pozardw.

Sezonowos$¢ wystgpowania pozaréow lasu zwiazana jest $ci$le z charakterem pogody. Wielkos¢
opaddw atmosferycznych w sezonie palnosci roku 2008 byla zréznicowana zaréwno pod wzgledem
ich wystgpowania w czasie, jak i rozkladu na obszarze kraju. Minimum opaddéw wystapilo w rejonie
Poznania (92% normy wieloletniej od kwietnia do wrzesnia), a maksimum w rejonie Zakopanego
(100% normy wieloletniej). Sumy opadoéw wahaty si¢ od 2 do 348 mm w poszczegdlnych miesigcach
1 przyjmowaty wartosci norm wieloletnich od 4 do 207%. Najwigcej dni opadowych zanotowano
w kwietniu, a najmniej w czerwcu. Najwigksze ilosci opadow zarejestrowano w sierpniu ($Srednio
130% normy wieloletniej). Opady znacznie nizsze od norm wieloletnich (0-24%) 1 ponizej normy
(25-74%) na calym obszarze kraju wystapily w III dekadzie kwietnia, I 1 III dekadzie maja oraz w
czerwcu, na wigkszosci obszarow — takze w I i III dekadzie lipca oraz I i II dekadzie wrzesnia.

Srednie miesigczne temperatury powietrza w 2008 r., znacznie wyzsze (powyzej 2°C) od $rednich
wieloletnich, wystapity na terenie catego kraju w I dekadzie wrzesnia oraz I i III dekadzie czerwca.

Najnizsze $rednie miesigczne wilgotnosci wzgledne powietrza (ponizej 70%) w sezonie palnosci
lasow wystapity na terenie catego kraju w czerwcu, a na jego znacznej czgSci w maju 1 lipcu. We
wrzesniu przekraczaty 80%, a w pozostatym okresie 70%.

Najwigksze zagrozenie pozarowe lasu (znacznie wyzsze od poziomu wieloletniego 2001-2005)
wystepowato w czerwcu (OSZPL = 2,4), a w maju i lipcu byto wyzsze od poziomu wieloletniego o
0,3. W pozostatych miesiacach byto nizsze 0 0,3-0,5. Sredni stopien zagrozenia pozarowego dla kra-
ju (OSZPL = 1,7) byt zblizony do wartosci okreslanej mianem ,,zagrozenia duzego” (w skali prognoz
odpowiadajacy ,,2”).

Przecigtna wilgotnos¢ $cidtki w skali kraju wahata si¢ od 10 do 55%, czgsto przekraczajac 30%.
Najnizsza wilgotnos¢ sciotki wystapita w czerwcu (o 10% mniejsza od sredniej wieloletniej). Niskie
warto$ci (ponizej 30%) utrzymywaly si¢ takze w maju i cze$ciowo w lipcu. Srednie warto$ci mie-
sigczne w pozostatym okresie byty wyzsze od $rednich wieloletnich 0 2—6%. Srednia dla sezonu byta
zblizona do wartosci wieloletnich (tab. 17).

Udziatl wystgpowania 3. stopnia zagrozenia pozarowego lasu w sezonie palnosci wynosit $rednio
30% 1 byl nieco wyzszy od wartosci w okresie wieloletnim (o 3—-5%). W lipcu osiagnat maksymalng
warto$¢ 62%, czyli dwukrotnie wigksza niz w okresie 2001-2005, w maju (48%) przewyzszat sred-
nig wieloletnig o 14%. Natomiast we wrzesniu wynosit tylko 3—4% , a w sierpniu (15%) byl mniejszy
o potowe od okresu wieloletniego.

W roku 2008 pierwsza dekada czerwca charakteryzowala si¢ wystepowaniem ponad stu pozarow
na dzien. W III dekadzie lipca oraz sierpnia ich liczba przekraczata 50 dziennie, a we wrze$niu byto
ich do o$miu w ciagu dnia.

Laczna liczba pozaréw wczesng wiosna (kwiecien — maj) byla wyraznie nizsza (27%) od ubiegte-
go roku (65%) 1 sredniej wieloletniej (40%) z okresu 2001-2005. W sezonie palnosci wybuchto 92%
pozardw, czyli wigcej niz w okresie wieloletnim (88%).

Najwigekszym zagrozeniem, wyrazonym ogolnokrajowym stopniem zagrozenia pozarowego lasu
(OSZPL), charakteryzowat si¢ w 2008 r. teren wojewodztw: wielkopolskiego 1 czgsci dolnoslaskie-
go, t6dzkiego, kujawsko-pomorskiego, pomorskiego oraz mazowieckiego. Najnizsze zagrozenie do-
tyczyto wojewodztw: §laskiego, matopolskiego, podkarpackiego, lubelskiego i podlaskiego.
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Rys. 55. Ogolna liczba pozaréw lasu i powierzchnia spalonych drzewostanéw w Polsce w latach 1990-2008

Gloéwne zanieczyszczenia powietrza pochodza z emisji dwutlenku siarki (SO,), tlenkéw azotu (NO,)
oraz amoniaku (NH;3). Wigkszos¢ antropogenicznych emisji kwasogennych powstaje w wyniku spala-
nia paliw kopalnych w zaktadach przemystowych 1 elektrowniach, w paleniskach domowych, a takze
w sektorze handlu i ustug. Niebagatelng rol¢ w emisji dwutlenku azotu odgrywa transport ladowy, morski
oraz lotnictwo. Emisja amoniaku jest zwiazana z intensywnoscia produkcji rolnej — nawozeniem upraw
1 plantacji oraz duzymi gospodarstwami hodowlanymi zwierzat.

Obserwowane od konca lat osiemdziesiatych XX wieku state zmniejszanie si¢ emisji SO, 1 NO, w Pol-
sce potwierdzaja najnowsze dane GUS z roku 2006 (rys. 56).

Na przestrzeni ostatniego dwudziestolecia emisja dwutlenku siarki zmniejszyta si¢ trzyipotkrotnie,
a tlenkow azotu prawie dwukrotnie. Okres pomigdzy rokiem 1988, w ktorym emisja SO, wynosita 4180
tys. ton/rok, a rokiem 2000, w ktérym osiagneta 1511 tys. ton/rok, charakteryzowat si¢ az 64-procen-
towym spadkiem wielkosci emisji tego gazu, przecigtnie 5% rocznie. Po roku 2000 spadek emisji SO,
zmniejszyt swoje tempo do okoto 4% rocznie. Pomiedzy 2003 a 2004 rokiem réznica wielkosci emisji
dwutlenku siarki wynosita juz tylko 21 tys. ton rocznie, co oznacza 1,5-procentowy jej spadek.

Emisja NO, od roku 1988 do roku 2000 obnizyta si¢ 0 46% w tempie okoto 4% rocznie. Od roku 2003
notuje si¢ wzrost emisji NO, w tempie prawie 3% rocznie. W roku 2006 poziom emisji tlenkéw azotu
wynidst 890 tys. ton.
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Rys. 56. Emisja SO, i NO do atmosfery z obszaru Polski w latach 1988-2006 (GUS)
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Szkodliwe gazy, ktdre w postaci kwasnych roztwordéw lub aerozoli docieraja do ekosystemow lesnych,
inicjuja procesy chorobowe lasow, obnizajq przyrost drzewostanéw, prowadzac w skrajnych przypadkach
do ich catkowitego zamierania. Depozycja azotanowych i amonowych sktadnikow wywotuje eutrofiza-
cje, czyli przenawozenie ekosystemu, co w efekcie moze doprowadzi¢ do zmiany sktadu gatunkowego
roslinnosci dna lasu oraz przemiany siedlisk.

Rozktad powierzchniowy i zmienno$¢ w czasie zaréwno koncentracji gazowych zanieczyszczen po-
wietrza, jak 1 depozytu mineralnego docierajacego do ekosystemu lesnego wraz z opadami atmosferycz-
nymi s rejestrowane w ramach monitoringu lasu w 86 punktach pomiarowych nalezacych do europejskiej
sieci statych powierzchni obserwacyjnych II rzedu. Zbierane w cyklach miesigcznych probki powietrza
1 wody poddawane sa jednolitej metodycznie analizie fizykochemicznej. Wyniki pozwalajgq na wskazanie
regionéw znajdujacych si¢ pod silnym wplywem zanieczyszczen powietrza oraz na §ledzenie trendéw
zmian przez coroczne porownywanie tych samych parametrow.

Przebieg srednich rocznych stgzen zanieczyszczen gazowych dla kraju w latach 1998-2008 przed-
stawiono na rys. 57. Odnotowano dwa lata podwyzszonego poziomu koncentracji NO, (2002-2003) do
rekordowego poziomu 9,0 pg x m x rok’!. W pozostatych latach omawianego okresu wartosci koncen-
tracji NO, ulegaty wahaniom w granicach 6,03-7,08 pg x m- x rok*!. Zarysowuje si¢ nieznaczny trend
wzrostowy koncentracji tego gazu w ostatnich latach na terenach lesnych Polski. W roku 2008 poziom
$redniej koncentracji NO, dla kraju wyniést 7,03 pug x m= x rok”!. W wypadku SO, rejestrowano konse-
kwentne obnizanie si¢ sredniej koncentracji tego gazu od poczatku badanego okresu w roku 1998, kiedy
wynosita ona 7,5 ug xm= xrok™!, do poziomu 1,72 pg xm xrok™! w roku 2008. Tempo i kierunek zmiany
koncentracji dwutlenku siarki dosy¢ dobrze koreluja ze zmianami poziomu emisji tego gazu do atmosfery
na terytorium Polski.
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Rys. 57. Srednie koncentracje NO, i SO, dla kraju w latach 1998-2008 (IBL)

Poréwnujac zmiany koncentracji SO, w poszczegoélnych czgsciach Polski na tle sredniej krajowe;,
mozna zauwazy¢, ze w okresie 2004-2008 postegpowalo obnizanie si¢ poziomu koncentracji tego gazu
we wszystkich krainach Polski pétnocnej, srodkowej i potudniowej (rys. 58a). Tempo spadku poziomu
sredniej koncentracji zmniejszyto si¢ po roku 2007. Od $redniej krajowej najmniej odbiegata srednia dla
krain Polski $rodkowej. Srednia dla krain Polski potnocnej byta nizsza, a dla krain Polski poludniowej
—wyzsza od $redniej krajowe;.

Srednia krajowa koncentracja NO, wzrastata we wszystkich krainach do roku 2006, w ktérym
osiagneta najwyzszy poziom. W badanym okresie zarysowat si¢ trend wzrostowy koncentracji NO,
w kraju. Byt on silniejszy w krainach Polski péinocnej i srodkowej, a mniej wyrazny w potudniowej
czesci kraju. Najbardziej zblizone do $redniej krajowej byty srednie koncentracje tlenkow azotu
w krainach Polski poludniowej. Wartosci wyzsze od sredniej krajowej cechowaty krainy Polski
srodkowej, a nizsze — pétnocnej. W calej Polsce utrzymuje si¢ tendencja wzrostu koncentracji NO,
(rys. 58b).
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Rys. 58. Srednie koncentracje SO, (a) i NO? (b) w krainach Polski pétnocnej, sSrodkowej i potudniowej
w latach 2004—2008 na tle sSredniej dla kraju (IBL)

Srednie miesigczne wartosci stezen gazowych charakteryzuja sie cyklicznymi, sezonowymi zmia-
nami poziomu (rys. 59). Wyzsze koncentracje kwasowych tlenkéw wystepuja z reguty w miesigcach
zimowych, a nizsze latem. Srednie miesi¢czne koncentracje SO, wzrastaty z poinocy ku potudniowi
kraju. Ich warto$ci wahaty sie od 0,46 pg/m> w czerwcu w Krainie Mazursko-Podlaskiej do 7,86
ng/m?3 w styczniu w Krainie Matopolskiej. W poréwnaniu z rokiem 2007 ulegty lekkiemu obnizeniu
na obszarze wszystkich trzech analizowanych czg¢sci Polski. Tendencja ta zaznaczyta si¢ szczegdlnie
w miesigcach zimowych. Koncentracje NO, w krainach przyrodniczolesnych nie odbiegaly istot-
nie zarowno rozktadem, jak i poziomem od wartosci miesigcznych roku poprzedniego. W krainach
Polski potnocnej 1 Srodkowej odnotowano podwyzszony poziom koncentracji w styczniu i1 grudniu,
a w krainach Polski potudniowej — nieznaczne podniesienie si¢ koncentracji NO, w ciagu roku.
Minimum koncentracji NO, (1,86 pug/m?) wypadlo w maju w Krainie Mazursko-Podlaskiej, maksi-
mum za$ (18,58 pg/m?) — w grudniu w Krainie Slaskiej.
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Rys. 59. Srednie miesieczne wartosci stezen SO, (a) i NO, (b) w krainach przyrodniczolesnych
Polski pétnocnej, srodkowej oraz potudniowej w 2008 r. (IBL)

Rozktad oddziatywania przestrzennego zanieczyszczen antropogenicznych oceniany jest na podstawie
kwasowosci opadow atmosferycznych. W 2008 r. miesi¢czne srednie wartosci wspdtczynnika pH miesci-
ly si¢ w zakresie od 3,83 dla krain Polski poludniowej do 6,63 dla grupy krain Polski srodkowej (rys. 60).
Zardwno najwyzsze, jak i najnizsze wartosci pH opadow wystapity w tych samych krainach, co w roku
poprzednim. W poroéwnaniu z rokiem 2007 pH maksymalne wzrosto 0 0,61, minimalne za$ spadto 0 0,71.
Podobnie jak w latach ubiegtych, we wszystkich krainach wystgpowata sezonowa zmienno$¢ kwasowosci
opaddow.
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Rys. 60. Srednie miesieczne wartosci pH w krainach przyrodniczole$nych Polski pétnocnej, $rodkowej
oraz potudniowej w 2008 r. (IBL)

Depozyt substancji mineralnych, docierajacych wraz z opadami atmosferycznymi, jest wskaznikiem
oddzialywan antropogenicznych na lasy. Bilans depozytu jonow zakwaszajacych, czyli azotu w postaci
jondéw azotanowych, siarki w postaci jondw siarczanowych i jonéw chloru (NO;", SO 42', CI) oraz jonow
alkalicznych (Ca2+, Mg2+, K™, Na"), $wiadczy o stopniu zakwaszenia, a suma azotu azotanowego i amo-
nowego (NO;", NH, ") — o eutrofizacji ekosysteméw lesnych. Efekt oddziatywania catkowitego depozytu
na poszczegolne ekosystemy lesne jest modyfikowany przez sktad i wtasciwosci buforowe gleb.

Wedtug danych monitoringu lasu, w roku 2008 w Polsce na jeden hektar powierzchni lesnej dotarto od
okoto 15,02 kg jonéw zakwaszajacych w Krainie Mazursko-Podlaskiej do ponad 37 kg w Krainie Slaskiej
(rys. 61). Rozklad depozytu wedlug krain pozwala wydzieli¢ dwie ich grupy, ktore roznig si¢ istotnie ta-
dunkami jonéw docierajacych do obszarow lesnych. Jedna grupg stanowity krainy Polski pétnocnej i srod-
kowej oraz Kraina Sudecka, gdzie obciazenie tadunkami jonéw miescito si¢ w zakresie od 15,02 do okoto
19,59 kg/ha/rok, druga zas grupe — pozostate krainy Polski potudniowej: Karpacka, Matopolska i Slaska,
ktore poddane byty obcigzeniu znacznie wigkszych tadunkéw od 30,41 do 37,54 kg/ha/rok. W wypadku jo-
now alkalizujacych, sredni depozyt pomigdzy oboma grupami krain réznit si¢ ponadczterokrotnie. Depozyt
fadunkéw jondw eutrofizujacych nie byt juz tak zréznicowany pomigdzy krainami, jego wartos¢ wahata si¢
od 10,45 kg/ha/rok w Krainie Mazursko-Podlaskiej do 19,91 kg/ha/rok w Krainie Slqskiej.
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Rys. 61. Sumy depozytu oraz suma rocznego opadu atmosferycznego w krainach przyrodniczolesnych
wedtug rosngcej sumy jondw zakwaszajacych w 2008 r. (IBL)
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W poréwnaniu z rokiem 2007 najwigkszy (ponadpodttorakrotny) wzrost depozytu jondw alkalicznych
dokonat si¢ w Krainie Karpackiej. W Krainie Matopolskiej wzrost ten byt nieistotny, a w pozostalych
krainach odnotowano obnizenie poziomu depozytu tej grupy jonoéw, najwigksze w Krainie Sudeckiej
(0 okoto 30%). Depozyt jonéw kwasogennych przyjmowal wartosci od 37,54 kg/ha/rok w Krainie Sla-
skiej do 15,02 w Mazursko-Podlaskiej. W poréwnaniu z rokiem poprzednim jedynie w Krainie Karpa-
ckiej dokonat si¢ wzrost poziomu depozytu omawianej grupy jonow, podczas gdy w pozostatych krainach
odnotowano spadki — najwyzszy w Krainie Sudeckiej (prawie o 25%).

Depozyt tadunkéw badanych jondw jest $cisle powiazany z suma opadow atmosferycznych. Na wy-
kresie (rys. 61) umieszczono krzywa ilustrujaca srednia wysokos$¢ rocznego opadu w poszczegdlnych
krainach. Poziom opadéw w roku 2008 byt nizszy niz w roku 2007 o prawie 12%. Suma opadéw w roku
2008 w poréwnaniu z rokiem 2007 takze byta w poszczegdlnych krainach przyrodniczolesnych nizsza
(od 2% w Krainie Karpackiej do 22% w Krainie Baltyckiej). Najwigcej opadéw spadto w Krainie Kar-
packiej, a naymniej w Wielkopolsko-Pomorskiej. Jedynie w Krainie Mazowiecko-Podlaskiej zanotowano
taka sama ilos¢ opadow, jak w roku poprzednim.

Obnizony depozyt jonow kwasogennych przy takiej samej sumie opadéw pozwala oczekiwac popra-
wy stanu srodowiska w Krainie Mazowiecko-Podlaskiej. Natomiast nieproporcjonalnie wysoki przyrost
depozytu jonow alkalicznych w stosunku do niewielkiego wzrostu ilosci opadow w Krainie Karpackiej
moze budzi¢ zaniepokojenie.

Depozyt zwiazkéw azotowych wyrazony suma depozytu jonow N-NH4Jr 1 N-NO;3™ byt w roku 2008
najwyzszy w Krainie Slaskiej, a najnizszy w Mazursko-Podlaskiej. Roznica pomiedzy tymi skrajnymi
wartosciami wyniosta okoto 10 kg/ha/rok. Ladunek jondw eutrofizujacych wzrést najsilniej w Krainie
Slaskiej, a zmalal w Krainie Matopolskiej. W depozycie jondw coraz wicksza cze$é stanowi tadunek
jondw amonowych; jego udzial moze mie¢ istotny wplyw na zmniejszanie si¢ réznic pomig¢dzy krai-
nami.

W roku 2008 odnotowano pozytywne zjawisko obnizania si¢ emisji do atmosfery szkodliwych zwiaz-
koéw siarki, cho¢ tempo tego procesu uleglo zwolnieniu. W odniesieniu do zwigzkéw azotu zaobserwowa-
no zjawisko odwrotne — niewielki wzrost emisji. Pochodng zmian w poziomie emisji jest dalsze obnizenie
si¢ koncentracji gazowych dwutlenku siarki i nieznaczny spadek koncentracji tlenkéw azotu w powietrzu
atmosferycznym. Stopien zbilansowania poszczegdlnych grup jonéw w opadach atmosferycznych znaj-
duje odzwierciedlenie w kwasowosci opadow, ktdra pozostata na poziomie z roku 2007. W 2008 r. wzrdst
sredni dla kraju poziom depozytu fadunkéw jondéw alkalicznych w wyniku istotnego wzrostu depozytu
w Krainie Karpackiej. Sredni poziom depozytu jonéw kwasogennych obnizyt si¢ zarowno w kraju, jak
i w poszczegdlnych krainach przyrodniczolesnych. Sredni poziom depozytu jonéw eutrofizujacych nie
zmienit si¢ istotnie dla kraju, w krainach przyrodniczolesnych Polski potnocnej depozyt ten si¢ obnizyl,
w Polsce srodkowe;j zas kolejny juz rok obserwowano jego wzrost.

Zaprezentowane wyniki obrazuja poziomy fadunkéw i kierunki ich zmian. Wskazana wydaje si¢ ob-
serwacja trendu wzrostowego depozytu jondw azotu, szczegdlnie w formie amonowej. Obszary lesne po-
lozone w zasiggu depozycji duzych tadunkow jonow wymagajq starannego monitorowania i uzupetnienia
zakresu pomiaréw o program monitoringu intensywnego, ktory pozwolitby na petniejsze opisanie rozkta-
du 1 przeptywu szkodliwych substancji oddziatujacych na ekosystemy lesne kraju, oraz ich powiazan ze
stanem zdrowotnym drzewostanow.

5. Zagrozenia trwatosci lasu

Intensywne oddziatywanie czynnikow stresowych na las, przy ograniczonej odpornosci ekosystemow
lesnych (np. niedostosowaniu sktadu gatunkowego do siedlisk i wprowadzaniu ekotypdéw drzew obcego
pochodzenia), moze prowadzi¢ w krancowych przypadkach do zamierania calych drzewostanow. Taka
sytuacja wystapita m.in. w lasach sudeckich, gdzie w wyniku silnego ostabienia drzewostanéw przez
emisje przemystowe, dtugotrwatej suszy 1 intensywnego wystepowania szkodnikow wtormych w latach
1980-1991 w ramach cig¢ sanitarnych w PGL LP usunigto catkowicie drzewostany z powierzchni okoto
15 tys. ha i pozyskano ponad 4 mln m3 drewna posuszowego. Proces zamierania drzewostanéw w Sude-
tach Zachodnich objat praktycznie wszystkie lasy potozone powyzej 800 m n.p.m. W celu ochrony ob-
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szarow wylesionych przed erozja i degradacja niemal rownolegle ze zwalczaniem szkodnikow wtornych
prowadzono w PGL LP prace odnowieniowe. W latach 1981-1996 odnowiono ponad 14 tys. ha.

Obserwowane od kilkudziesigciu lat pogarszanie si¢ stanu zdrowotnego drzewostanow §wierkowych w
rejonach gorskich oraz okreslana mianem klgski ekologicznej sytuacja w Sudetach zmobilizowata Regionalna
Dyrekcj¢ Lasow Panstwowych w Katowicach do opracowania szeregu dziatan zaradczych w odniesieniu do
laséw Beskidu Slaskiego i Zywieckiego. W okresie ostatnich 30 lat prowadzono m.in. prace zmierzajace do
zmniejszenia udziatu §wierka w strukturze drzewostandw. W nadlesnictwach Sucha, Jelesnia 1 Ustron udziat
swierka w sktadzie drzewostanéw zmniejszyt si¢ o okoto 20%.

W roku 2003, jako element Regionalnego Programu Operacyjnego Polityki Lesnej Panstwa, opracowano
1 wdrozono ,,Program dla Beskidow”. W dokumencie okreslono strategie postgpowania ochronnego i hodow-
lanego w odniesieniu do laséw beskidzkich, upatrujac mozliwos¢ poprawy sytuacji w przebudowie drzewo-
stanéw. W ramach programu obj¢to przebudowa prawie 3 tys. ha drzewostanéw swierkowych. Koszty jego
realizacji w latach 2003—2006 wyniosty prawie 61 min zt.

Mimo intensywnych dziatan zaradczych w ostatnich czterech latach zaobserwowano wzmozone zamie-
ranie drzew, a w konsekwencji rozpad drzewostanéw laséw beskidzkich. Podobnie jak w Sudetach, za przy-
czyny zjawiska uznaje si¢ szereg czynnikow. W wyniku emisji przemystowych nastapity m.in. niekorzystne
dla wzrostu drzew zmiany w chemizmie gleb lesnych — wzrosta kwasowo$¢ (pH ponizej 3), zwigkszyta si¢
zawartos¢ glinu, zmniejszyt poziom wapnia i magnezu. Duze znaczenie miat niekorzystny uktad warunkow
meteorologicznych: susza mrozowa wiosng 2003 r., huraganowe wiatry w latach 2004 1 2007, wysokie tem-
peratury oraz brak opadéw w sezonie wegetacyjnym 2006 r. Poczawszy od lat piecdziesiatych, obserwuje si¢
na terenie Beskidow zwigkszenie areatu wystgpowania opienkowej zgnilizny korzeni. Pogarszanie si¢ stanu
zdrowotnego lasdéw sprzyjato wystepowaniu szkodnikdw wtdrnych, szczegolnie kornika drukarza. W 2006 r.
w lasach Beskidu Slaskiego i Zywieckiego pozyskano — w Lasach Panstwowych — w cigciach sanitarnych 0,8
min m? drewna. Sytuacje w Beskidach pogarsza znaczacy udziat laséw prywatnych — od ich wiascicieli trudno
wyegzekwowac niezbedny poziom zabiegdéw sanitarnych.

W zwigzku z zagrozeniem trwatosci laséw w Beskidach, w roku 2006 odbyta si¢ konferencja poswieco-
na temu zagadnieniu. Jednym z jej wynikéw bylo znowelizowanie ,,Programu dla Beskidow”. W programie
zamieszczono trojwariantowy rozwoj sytuacji oraz bilans sil, srodkow 1 kosztow realizacji dla kazdego z wa-
riantow. Zdaniem uczestnikow konferencji, podstawowym warunkiem realizacji ,,Programu dla Beskidow”
jest zapewnienie cigglosci jego finansowania. Uznajac ponadlokalny charakter szkod, uczestnicy konferen-
¢cji zwrocili si¢ z wnioskiem do Ministra Srodowiska o podjecie dziatan majacych na celu utworzenie grupy
roboczej, ztozonej z przedstawicieli Czech, Stowacji i Polski oraz uruchomienie procedur umozliwiajacych
pozyskiwanie $srodkéw z funduszy unijnych na dziatania ratownicze i prace zwiazane z odbudowgq laséw oraz
zapobieganiem sytuacjom klgskowym.

W pazdzierniku 2007 r. odbyly si¢ dwie konferencje zwigzane z tematyka zagrozen trwatosci laséw w pol-
skich gorach: ,,Kierunki dziatan, strategie, programy hodowlano-ochronne w drzewostanach poklgskowych i w
ogniskach gradacyjnych owadéw” w Lesnej oraz ,,Problem zamierania drzewostandw swierkowych w Beski-
dzie Slaskim i Zywieckim” w Krakowie. Konferencje koncentrowaly sig na przyczynach zjawisk kleskowych
oraz na mozliwych do zastosowania srodkach zaradczych. Na terenie RDLP Katowice odbyto si¢ wyjazdowe
posiedzenie sejmowej Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa po§wiecone m.in.
problemom ochronnym i hodowlanym w lasach Beskidow Zachodnich, podczas ktorego zwracano szczegdlna
uwage na zrodta i mozliwosci finansowania programow ochrony.

Wystepowanie wielu czynnikow stresowych uznaje si¢ za przyczyne wzmozonego w ostatnich latach za-
mierania drzew lisciastych.

Z ekstremalnymi warunkami klimatycznymi — skrajnie wysokimi lub niskimi temperaturami, dlugotrwata
susza, zmiang poziomu wody gruntowej — wigzano wystepujace cyklicznie od lat siedemdziesiatych XX stu-
lecia obumieranie dgboéw. Ostatnie doniesienia naukowe sugerujq istotny udzial grzybow rodzaju Phytophtho-
ra w zamieraniu drzewostanéw lisciastych. W roku 2008 zjawisko zamierania dgbéw obserwowano na po-
wierzchni 40,7 tys. ha — najmniejszej od roku 2005 (rys. 62).

Od ponad dziesigciu lat obserwuje si¢ w Polsce zjawisko zamierania jesionu. W roku 1999 obejmowato
ono powierzchni¢ okoto 2,3 tys. ha, od roku 2001 rejestruje si¢ je rokrocznie na powierzchni 13—14 tys. ha.
Choroba wystgpuje zarowno w drzewostanach starszych, jak 1 uprawach oraz mtodnikach, zapadaja na nig
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réwniez siewki w szkdtkach. Z przeprowadzonych przez Instytut Badawczy Lesnictwa badan wynika, Ze pato-
geny grzybowe nie sa podstawowa przyczyna zamierania jesionu. Efektem badan sa odpowiednie wskazania
hodowlane, przeciwdziatajace zamieraniu gatunku, w tym intensywna pielggnacja drzewostanu z ksztaltowa-
niem odpowiednio duzych koron (element najsilniej skorelowany ze stanem zdrowotnym badanych drzew).
W 2007 r. powierzchnia drzewostanéw jesionowych dotknigtych zjawiskiem zamierania przekroczyta po raz
pierwszy 15 tys. ha; rok 2008 przyniost kolejne pogorszenie stanu zdrowotnego drzewostanow tego gatunku
— wystgpowanie choroby zanotowano na powierzchni 17,2 tys. ha.
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Rys. 62. Powierzchnia wystepowania zjawiska zamierania wybranych gatunkéw drzew liciastych w Lasach
Panstwowych w latach 2000-2008

W ostatnich latach obserwuje si¢ stala poprawg sytuacji w drzewostanach bukowych. W roku 2000
zamieranie bukéw zarejestrowano na powierzchni 8,6 tys. ha, a w 2008 r. na 2,1 tys. ha (zmniejszenie
powierzchni zagrozonej o ponad 30% w poréwnaniu z rokiem 2007).

Zamieranie olszy zarejestrowano po raz pierwszy w roku 1999 na powierzchni 31 tys. ha. Obecnie
powierzchnia zagrozonych drzewostanow olszowych wynosi 4,3 tys. ha. Zamieraniu podlegaja gldwnie
drzewostany olszy w wieku powyzej 20 lat.

Lacznie w roku 2008 zjawisko zamierania drzew zaobserwowano na powierzchni 70,5 tys. ha.

6. Stan uszkodzenia lasow

Stan uszkodzenia laséw w Polsce oceniany jest corocznie od 1989 r. w ramach programu monitoringu
lasu — jednego z elementéw systemu Krajowego Monitoringu Srodowiska. Program ten jest wspotfinan-
sowany przez PGL Lasy Panstwowe, Ministerstwo Srodowiska, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej oraz Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska.

W latach 2006-2007 przeprowadzono integracj¢ monitoringu lasu z wielkoobszarowa inwentaryzacja
stanu lasu. Stworzono sie¢ Stalych Powierzchni Obserwacyjnych I rzedu w gestosci 8x8 km. Laczna licz-
ba powierzchni wynosi 2357, w tym 297 powierzchni to powierzchnie oczekujace, ktdre nie podlegaty
obserwacjom w 2008 r. z uwagi na kryterium wieku. W sieci 16x16 km, zgodnej z siecig rekomendowang
przez migdzynarodowy program ICP-Forests, istnieje 529 powierzchni, w tym 76 powierzchni oczekuja-
cych. State powierzchnie obserwacyjne stanowia integralna cze¢$¢ wielkoobszarowej inwentaryzacji stanu
lasu, ktéra do roku 2009 osiagnie swoja maksymalng gestos¢ 4x4 km, obejmujaca obszar catego kraju.
Obserwacjami objgto lasy réznych form wiasnosci oraz podlegajace réznym formom ochrony. Na po-
wierzchniach wybierane sa drzewa probne wszystkich gatunkow drzewiastych.

Lokalizacja statych powierzchni obserwacyjnych Il rzgdu nie ulegta zmianie. Zakres pomiardw 1 ob-
serwacji na tych powierzchniach jest kontynuacjq programu monitoringu lasu z lat poprzednich.

W 2008 r. oceng defoliacji przeprowadzono na 38 320 drzewach w wieku powyzej 20 lat, znajdujacych
si¢ na 1916 Statych Powierzchniach Obserwacyjnych I rzedu.
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Defoliacji nie stwierdzono (klasa defoliacji 0 — drzewa zdrowe) u 24,4% drzew objg¢tych pomiarami,
w tym u 22,9% drzew iglastych i u 27,5% drzew lisciastych. Najwyzszy udzial drzew bez defoliacji od-
notowano wsrdd iglastych u jodty (39,1%), a wsrod lisciastych —u buka (43,5%), (rys. 63).
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Rys. 63. Udziat drzew monitorowanych gatunkéw na Statych Powierzchniach Obserwacyjnych | rzedu
(Monitoring Lasu) w klasach defoliacji, w 2008 roku — drzewostany w wieku powyzej 20 lat,
wszystkie formy wtasnosci (IBL)

Udziat drzew uszkodzonych (defoliacja powyzej 25%, klasy defoliacji 2—4) wynosit 18,0%. Wsrod ga-

tunkow iglastych drzew takich bylo 17,4%, wsrod gatunkow lisciastych — 19,1%. Najwyzszym udziatem

drzew uszkodzonych wérod iglastych charakteryzowat si¢ swierk (25,9% drzew o defoliacji powyzej 25%),

wsrod lisciastych — dab (28,0% drzew zaklasyfikowano jako uszkodzone). Najnizszym udzialem drzew

uszkodzonych (defoliacja powyzej 25%, klasy defoliacji 2—4) wsrdd gatunkéw iglastych charakteryzowata

@ si¢ sosna (16,6% drzew), wsrod gatunkow lisciastych takim drzewem byt buk (10,0% drzew), (rys. 63). @

Najzdrowsze okazaty si¢ drzewostany RDLP Szczecin. Dobra kondycja zdrowotng charakteryzowaty

si¢ drzewostany RDLP Szczecinek, Biatystok, Krakéw i Pifa. Drzewostany uszkodzone najsilniej stwier-

dzono w RDLP Gdansk, Warszawa i Torun (rys. 64).
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Rys. 64. Poziom uszkodzenia laséw w 2008 r. na podstawie oceny defoliacji na Statych Powierzchniach
Obserwacyjnych | rzedu (Monitoring Lasu) z wyréznieniem 5-procentowych przedziatéw defoliaciji (IBL)
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Zmienno$¢ uszkodzenia drzewostanow w pigcioleciu 2004-2008 przeanalizowano, opierajac si¢ na
wynikach badan przeprowadzonych na 148 Statych Powierzchniach Obserwacyjnych II rzgdu, gdyz sa to
jedyne powierzchnie, na ktorych (po integracji) zachowano ciagtos¢ obserwaciji.

Ogotem w kraju wartosci srednie defoliacji w pigcioleciu dla wszystkich gatunkow tacznie zawieraty
si¢ w przedziale miedzy 22,4% (w 2008 r.) a 27,1% (w 2004 r.). W pigcioleciu obserwowano wyrazng
tendencj¢ obnizania si¢ wartosci sredniej defoliacji (rys. 65).
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Rys. 65. Sredni procent defoliacji drzew na Statych Powierzchniach Obserwacyjnych Il rzedu (Monitoring
Lasu) w latach 2004—2008 — drzewostany w wieku powyzej 40 lat (IBL)

Poréwnanie drzewostanow réznych pod wzglgdem gatunku panujacego wykazuje, ze najwyzsza sred-
nig defoliacja w latach 2004—-2007 charakteryzowaty si¢ drzewostany dgbowe, w roku 2008 — drzewostany
swierkowe, najnizsza — drzewostany bukowe. Udzial drzew w klasach defoliacji 2—4 (drzewa uszkodzone)
& w drzewostanach dgbowych w latach 2004-2007 wahat si¢ w przedziale wartosci od 39,0% (w 2007 r.) @
do 58,7% (w 2004 1.), a w roku 2008 obnizyt si¢ do 23,2%. W drzewostanach bukowych udziat drzew w
klasach defoliacji 2—4 pozostawat na do$¢ wyréwnanym, niskim poziomie (do 15%), (rys. 66).
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Rys. 66. Udziat drzew monitorowanych gatunkéw na Statych Powierzchniach Obserwacyjnych Il rzedu
(Monitoring Lasu) w klasach defoliacji w latach 2004—2008 — drzewostany w wieku powyzej 40 lat (IBL)

Poréwnanie réznych regiondw kraju wykazuje, ze najwyzsza srednig defoliacja w pigcioleciu charak-
teryzowaly si¢ drzewostany Krainy Karpackiej, najnizszaq — drzewostany Krainy Battyckiej (rys. 67).
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Rys. 67. Srednia defoliacja drzew na Statych Powierzchniach Obserwacyjnych Il rzedu (Monitoring Lasu)
w krainach przyrodniczolesnych i Srednio w kraju w latach 2004-2008 — drzewostany w wieku
powyzej 40 lat (IBL)

Warunki pogodowe w okresie wegetacyjnym roku 2008 na przewazajacym obszarze kraju byly ko-
rzystne. Srednia suma opadéw w kraju, wyliczona z 22 stacji synoptycznych IMiGW, wynosita 368 mm,
co stanowito 106% wieloletniej normy.

Poréwnania poziomu uszkodzenia drzewostanow w Polsce z innymi krajami Europy dokonano na
podstawie raportu Forest Condition in Europe — 2008 Technical Report of ICP Forests (UNECE, Ham-
burg 2009).

W zestawieniu dotyczacym 2008 r., szeregujacym kraje Europy pod wzgledem udziatu drzew w klasach
defoliacji 2—4 (badane gatunki razem), Polska znalazta si¢ w grupie krajow, w ktérych ten udziat byt sredni
1 wynosit 18,0% (rys. 68). Wysokie uszkodzenie, powyzej 35% drzew w klasach defoliacji 24, wystapito w
Stowenii (37,0%), na Cyprze (46,9%) i w Czechach (56,7%). Najnizszy udziat drzew uszkodzonych (poni-
zej 10% drzew w klasach defoliacji 2-4) wykazywaty drzewostany Biatorusi, Ukrainy, Estonii i Danii.
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Rys. 68. Defoliacja drzewostanéw w krajach Europy w 2008 roku; kraje uszeregowano wedtug
wzrastajacego udziatu drzew w klasach defoliacji 2—4 (IBL za UNECE, 2009)
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Rys. 69. Udziat drzew monitorowanych gatunkéw w klasach defoliacji 2-4, w latach 2004—2008, w krajach
Regionu Subatlantyckiego (IBL za UNECE, 2009)

Sposrod krajéw Regionu Subatlantyckiego, reprezentujacych podobne jak w Polsce warunki klima-
tyczne, wyjatkowo wysoki, wyréwnany poziom uszkodzenia drzewostanow w pigcioleciu utrzymywat si¢
w Czechach (od 56,2 do 57,3% drzew w klasach defoliacji 2—4), (rys. 69). We Francji poziom uszkodze-
nia drzewostanow byl dos¢ wysoki, réwniez wyréwnany (od 31,7 do 35,6% drzew w klasach defoliacji
2-4). Najzdrowsze w regionie sa drzewostany Austrii (brak danych z lat 2007-2008). Niewiele gorsza
kondycja charakteryzowaly si¢ w ostatnim pigcioleciu drzewostany Belgii.

7. Zagrozenia zwigzane z recesjg w gospodarce Swiatowej

Prowadzenie gospodarki lesnej zgodnie z obowiazkami naktadanymi przez ustawe o lasach wymaga
zapewnienia przez PGL Lasy Panstwowe znacznych srodkow finansowych. Gtownym zZroédtem finan-
sowania gospodarki lesnej jest sprzedaz surowca drzewnego. Recesja w gospodarce, zapoczatkowana
w USA, zaczeta si¢ w 2008 1. rozszerza¢ na kraje Unii Europejskiej. Objawy recesji w gospodarce i osta-
bienie sprzedazy w sektorze przemystu drzewnego, widoczne u naszych sasiadow, odbity si¢ rowniez
niekorzystnie na wynikach osiaganych przez krajowych producentéw (rys. 70).
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Rys. 70. Produkcja sprzedana przemystu drzewnego w poszczegdélnych miesigcach lat 2003—-2008 w min zt
cen biezgcych (GUS)
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PGL Lasy Panstwowe, starajac si¢ przeciwdziala¢ pogarszajacej si¢ koniunkturze, zwlaszcza w branzy
tartacznej, w Il kwartale 2008 r. wprowadzito obnizki cen surowca drzewnego (rys. 71).
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Rys. 71. Srednia cena surowca drzewnego sprzedawanego przez PGL Lasy Panstwowe w 2008 r.
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Obnizki, w formie bonifikat, dotyczyly tych sortymentow surowca drzewnego, ktore cieszyty si¢ mniej-
szym zainteresowaniem odbiorcéw. Skala obnizek zostata ustalona na podstawie analizy poziomu cen
surowca drzewnego w Europie oraz rozpoznania przez nadlesnictwa popytu na poszczegolne sortymenty. &
Obnizki stosowano dla wszystkich odbiorcow danego sortymentu w nadlesnictwie. Zréznicowanie ich
skali w kraju byto nastepstwem odmiennej sytuacji na lokalnych rynkach drzewnych. Oceniajac rozwdj

sytuacji rynkowej w kolejnych okresach, procedury udzielania bonifikat przedtuzono do konca roku.

Wprowadzone bonifikaty przyczynity si¢ do zrealizowania planéw pozyskania i sprzedazy surowca
drzewnego, umozliwiajac wykonanie bez zaktocen zabiegéw gospodarczych i utrzymanie prawidtowego

stanu sanitarnego lasu.
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IV. PODSUMOWANIE

. Lasy w klimatyczno-geograficznej strefie polozenia Polski sg najbardziej naturalng formacja przyrodni-

cza. Stanowig niezbg¢dny czynnik rownowagi ekologicznej, ciagtosci zycia, roznorodnosci krajobrazu,
a takze neutralizacji zanieczyszczen, przez co przeciwdzialajq degradacji srodowiska. Zachowanie la-
sOw jest nieodzownym warunkiem ograniczania procesOw erozji gleb, zachowania zasobow wodnych
i regulacji stosunkow wodnych oraz ochrony krajobrazu. Lasy w sposob nierozdzielny sa forma uzyt-
kowania gruntow, zapewniajaca produkcje biologiczng o wartosci rynkowej, oraz dobrem ogolnospo-
tecznym, ksztattujacym jakos¢ zycia czlowieka.

. Ekosystemy lesne stanowia w Polsce najcenniejszy i najliczniej reprezentowany sktadnik wszystkich

form ochrony przyrody. Zajmuja blisko 38% obszaréw objetych ochronag prawna. W odniesieniu do
ogdlnej powierzchni lesnej udziat lasow chronionych sigga blisko 42%, a lasow ochronnych — w tym
gléwnie wodochronnych, wokot miast i uszkodzonych przez przemyst — blisko 40%.

. Zasoby drzewne kraju sukcesywnie si¢ zwigkszaja. Wyrazem tego jest wzrost ich migzszosci do

1,9 mld m? grubizny brutto. Zasoby drzewne w PGL Lasy Panstwowe (1,7 mld m®) sa najwigksze
w kraju 1 wedtug dostepnych danych jakosciowo lepsze niz lasow innych wlasnos$ci. Znajduje to swoj
wyraz m.in. w zasobnosci, wynoszacej 240 m3/ha (w lasach prywatnych i gminnych 119 m3/ha, we-
dlug stanu na rok 1999), oraz przecigtnym wieku drzewostanéw — 60 lat (40 lat w lasach prywatnych
i gminnych w roku 1999). Uzytkowanie zasobow drzewnych w Lasach Panstwowych w 2008 r. prze-
biegato na poziomie nizszym od przyrostu miazszosci, podobnie jak w ostatnich dwudziestu latach,
kiedy pozyskiwana miazszos$¢ stanowita okoto 55% wielkosci przyrostu.

. W 2008 r. areal zalesien gruntow porolnych i nieuzytkéw — zalesien realizowanych w ramach ,,Krajo-

wego programu zwigkszania lesistosci”, zaktadajacego wzrost lesistosci kraju do 30% w 2020 r. 1 33%
w roku 2050 — ulegt zmniejszeniu w poroéwnaniu z rokiem poprzednim. W roku 2008 powierzchnia
zalesien wyniosta 7,9 tys. ha gruntow porolnych i nieuzytkéw (w 2007 r. zalesiono 13,3 tys. ha). Pelna
realizacji zalozen ,,Krajowego programu zwigkszania lesistosci” wymaga wzmozenia dziatan.

. Lasy sa odnawialnym zrédtem surowcow drzewnych, warunkujacym rozwdéj cywilizacyjny bez szkody

dla srodowiska. Uzytkowanie zasobow drzewnych w ostatnich latach realizowane jest na poziomie
ponizej mozliwosci przyrodniczych, okreslonych zgodnie z zasada trwatosci laséw 1 zwigkszania zaso-
bow drzewnych. W roku 2008 w Polsce pozyskano 32 407 tys. m? grubizny netto, w tym w PGL Lasy
Panstwowe — 30 695 tys. m3 grubizny, czyli 102,3% wielko$ci orientacyjnego, rocznego etatu miaz-
szo$ciowego cigé. W PGL Lasy Panstwowe istotny udziat (24,5%) w ogélnym rozmiarze uzytkowania
drzewostandw miaty cigcia przedrgbne (pielggnacyjne) oraz przygodne i sanitarne, wynikajace z po-
trzeb sanitarnego porzadkowania drzewostanéw w zwiazku z likwidacja skutkow zjawisk klgskowych.
Pozyskanie w rebniach zupetnych ograniczono do 5,9 mln m? grubizny, czyli do 19,2% ogdlnego
pozyskania grubizny.

. Polskie lasy znajduja si¢ w sytuacji statego zagrozenia przez czynniki abiotyczne, biotyczne i antro-

pogeniczne, co powoduje, ze zagrozenie laséw w Polsce nalezy do najwyzszych w Europie. Zanie-
czyszczenia powietrza atmosferycznego nadal stanowig istotne zagrozenie dla ekosystemow lesnych.
W ostatnich latach na terenach lesnych Polski zarysowuje si¢ nieznaczny trend wzrostowy koncentracji
NO,, spada natomiast (zardwno regionalnie, jak i w poszczegdlnych porach roku) koncentracja SO,.
State oddzialywanie zanieczyszczen 1 ich dotychczasowa akumulacja w srodowisku lesnym zwigk-
szaja predyspozycje chorobowe laséw. Poprawie ulegt stan zdrowotny lasow w Lasach Panstwowych,
oceniany na podstawie defoliacji koron drzew. Udziat drzew uszkodzonych (defoliacja powyzej 25%,
klasy defoliacji 2—4) zmniejszyt si¢ o 1,5% 1 wynidst 18,0% (w 2007 1. — 19,5%).

. Polska nalezy do krajow, w ktorych niekorzystne zjawiska zwigzane z masowymi pojawami szkod-

nikdw owadzich (czgsto o rozmiarach gwattownych i wielkoobszarowych gradacji) wystepuja w
wyjatkowo duzej réznorodnosci 1 cyklicznym nasileniu. Aktywnos$¢ najgrozniejszych szkodliwych
owadow w 2008 r. ulegta blisko 20-procentowemu zmniejszeniu w poréwnaniu z rokiem poprzed-
nim. Zasadniczy wplyw na zredukowanie powierzchni drzewostanow zagrozonych przez owady miat
przede wszystkim spadek liczebnosci populacji chrabaszczy, barczatki sosnowki oraz strzygoni cho-
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indéwki. Akcja ograniczania liczebnosci populacji okoto 50 gatunkéw owadow objgto powierzchnig
85,5 tys. ha. Niezbedne sa zatem ciagle, konsekwentne dzialania profilaktyczne. Areat wystgpowania
grzybowych chorob infekcyjnych zmniejszyt si¢ o okoto 12%, obejmujac powierzchni¢ 444,4 tys. ha
(w2007 r. — 505,1 tys. ha). Niezmiennie od wielu lat najwigkszym zagrozeniem (65%) sa choroby ko-
rzeni drzew (huba korzeni i opienki), na ktére szczegolnie narazone sa drzewostany zatozone na grun-
tach porolnych. Zmniejszyta si¢ rowniez powierzchnia szkéd powodowanych przez choroby aparatu
asymilacyjnego 1 pgdoéw. W wigkszym nasileniu wystgpuje zjawisko zamierania olszy, brzozy i jesionu
W poréwnaniu z rokiem poprzednim (wzrost powierzchni odpowiednio o0 0,9, 1,0 i 2,0 tys. ha). Odno-
towac¢ nalezy znaczny spadek powierzchni zamierajacych drzewostanow debowych i bukowych (od-
powiednio o0 26 1 30%). Szkody o znaczeniu gospodarczym wyrzadzajq tez roslinozerne ssaki, gtownie
jelen, sarna oraz — lokalnie — gryzonie (bobry i myszowate).

. Duze obawy budzi stan ochrony, zagospodarowania i uzytkowania laséw prywatnych. Sa one rozdrob-

nione, czg¢sto nieprawidlowo zagospodarowane lub zaniedbane. W dalszym ciagu duza ich czg¢s¢ (nie-
mal polowa) nie ma aktualnej dokumentacji urzadzeniowej. Rozwiazania wymaga zapewnienie wy-
starczajacej ilosci sSrodkdw finansowych na nadzdr nad gospodarka lesng w lasach niepanstwowych.
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Stowniczek

Budowa przer¢gbowa (BP) — typ budowy pionowej drzewostanow polegajacy na wzajemnym przenikaniu
si¢ grup 1 kgp drzew o roznym wieku 1 roznej wysokosci.

Cigcia przedrebne — patrz uzytkowanie przedre¢bne.

Czyszczenia — zespot zabiegow pielegnacyjnych majacych na celu uporzadkowanie sktadu gatunkowego,
formy zmieszania 1 struktury odnowienia oraz uregulowanie stopnia zaggszczenia i popraw¢ jakosci
drzewek;
czyszczenia wezesne — czyszezenia wykonywane w uprawach przed osiggnigciem przez nie zwarcia;
czyszczenia pozne — czyszczenia w okresie od osiagnigcia zwarcia do rozpoczgcia procesu wydzie-
lania drzew.

Eutrofizacja — gromadzenie si¢ w srodowisku, w wyniku procesow naturalnych lub antropogenicznych,
substancji pokarmowych w ilosciach przekraczajacych mozliwosci ich zuzycia lub rozktadu przez
organizmy.

Defoliacja — ubytek lisci lub igiel, wzrastajacy wraz z pogarszaniem si¢ stanu zdrowotnego drzewa.

Drobnica — drewno okragte o srednicy w grubszym koncu do 5 cm (bez kory).

Drzewostany nasienne wylaczone — najcenniejsze drzewostany nasienne, ktorych gtownym celem jest
dostarczanie nasion; nie podlegaja one wyrebowi przez okreslony czas (wylaczone z ci¢¢ rgbnych).

Drzewostany zachowawcze — drzewostany wydzielone dla zachowania zagrozonych populacji drzew
lesnych rodzimych proweniencji.

Ekosystem lesny — podstawowa funkcjonalna jednostka ekologiczna reprezentowana przez wzglednie
jednorodny ptat lasu, w obrebie ktorego siedlisko, $wiat roslin i zwierzat pozostaja ze sobg w stosun-
kach wzajemnych zalezno$ci, tworzac uktad dynamicznie utrzymujacy si¢ jako catosc.

Ekotyp — rasa, forma ekologiczna, ogoét populacji jednego gatunku drzewa lub innej rosliny, zajmujacych
pewien obszar; wytwarza si¢ pod wplywem dlugotrwatego oddziatywania warunkéw ekologicznych,
ktére decydowaty o powstaniu ekotypu. Ekotypy roznia si¢ wtasciwosciami fizjologicznymi, rzadziej
cechami morfologicznymi.

Emisje przemyslowe — gazowe zwiazki chemiczne 1 pyly wydzielane do atmosfery przez zaktady prze-
mystowe, komunalne i inne.

Epifitoza — epidemiczne (masowe) wystepowanie zachorowan roslin na okreslonym obszarze, powodo-
wane przez jeden czynnik chorobotworczy (np. grzyba), ktérego masowe wystapienie utatwit uktad
warunkow sprzyjajacych jego rozwojowi.

Foliofagi — owady lisciozerne.

Gospodarcze drzewostany nasienne — drzewostany, ktorych pochodzenie i dobra jakos$¢ pozwalaja ocze-
kiwac, ze z nasion w nich pozyskanych otrzyma si¢ wartosciowe potomstwo, zapewniajace w danych
warunkach siedliskowych trwata, jakosciowo i ilosciowo zadowalajaca produkcj¢ drewna.

Gradacja — masowe wystgpowanie owadéw w wyniku korzystnego dla danego gatunku uktadu czynni-
kéw ekologicznych.

Grubizna — (1) migzszos$¢ drzewa od wysokosci pniaka, o srednicy w cienszym koncu co najmniej 7 cm
w korze (dotyczy zapasu na pniu); (2) drewno okragte o srednicy w ciefiszym koncu bez kory co naj-
mniej 5 cm (dotyczy drewna pozyskanego);
grubizna brutto — w korze;
grubizna netto — bez kory i strat na wyrobce przy pozyskaniu.

Imisje zanieczyszczen — zanieczyszczenia gazowe i pylowe powietrza atmosferycznego oddziatujace na
otoczenie, tj. docierajace do organizmow lub ekosystemow i wywierajace na nie wptyw.

Kambiofagi — owady zywiace si¢ miazga 1 tykiem.

Klasa do odnowienia (KDO) — typ budowy pionowej drzewostanow, w ktérych ma miejsce rdwnoczesne
uzytkowanie i odnawianie pod ostona drzewostanu macierzystego, o stanie odnowienia nie spehnia-
jacym jeszcze zaktadanych wymogow.

Klasa odnowienia (KO) — typ budowy pionowej drzewostanow, w ktorych ma miejsce rdwnoczesne
uzytkowanie i odnawianie pod ostona drzewostanu macierzystego, o stanie odnowienia pozwalaja-
cym przejs¢ do kolejnych etapow jego pielggnacji.
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Klasa wieku — umowny okres, zwykle 20-letni, umozliwiajacy zbiorcze grupowanie drzewostanow we-
dhug ich wieku. I klasa wieku obejmuje drzewostany do 20 lat, I — drzewostany w wieku 21-40 lat itd.

Ksylofagi — owady zywiace si¢ drewnem.

Lasy ochronne — lasy szczegdlnie chronione ze wzgledu na petnione funkcje lub stopien zagrozenia.

Lasy gospodarcze — lasy, w ktorych prowadzi si¢ planowa hodowle w celu realizacji funkcji produkceyj-
nej drewna i innych ptodow lesnych z zachowaniem zasad tadu przestrzennego i czasowego.

Lesistos¢ (wskaznik lesisto$ci) — procentowy stosunek powierzchni lasoéw do ogdlnej powierzchni geo-
graficznej kraju (obszaru).

Lesny kompleks promocyjny (LKP) — obszar funkcjonalny o znaczeniu ekologicznym, edukacyjnym
1 spotecznym, powotany w celu promocji trwale zrownowazonej gospodarki lesnej oraz ochrony za-
sobow przyrody w lasach.

Miazszo$¢ drewna — objeto$é drewna, mierzona w metrach szesciennych (m?).

Odnowienia — nowe drzewostany powstate w miejscu dotychczasowych, usunigtych w toku uzytkowania
lub zniszczonych przez klgski zywiotowe;
odnowienia naturalne, gdy drzewostany powstaja z samosiewu lub odrosli;
odnowienia sztuczne, gdy sa zaktadane przez cztowieka.

Patogeny — czynniki wywotujace choroby; pierwotne atakuja organizmy zywe, wtorne atakuja drzewa
uszkodzone.

pH — wskaznik kwasowosci, np. gleby.

Piersnica — grubos¢ (Srednica) drzewa stojacego na pniu, mierzona na wysokosci 1,3 m nad ziemia.

Pojemnosé sorpcyjna gleby — ilos¢ kationdw, ktéra moze by¢ wchionieta przez 100 g gleby.

Posusz — drzewa obumierajace lub obumarle na skutek nadmiernego zageszczenia w drzewostanie, opa-
nowania przez szkodniki owadzie pierwotne lub wtorne, oddziatywania emisji przemystowych, zmia-
ny warunkow wodnych itp.

Proces bielicowy — proces glebowy prowadzacy do obnizenia zyznosci gleb na skutek wymywania zwiaz-
kéw mineralnych i organicznych.

Przyrost (miazszo$ci) — zwigkszenie z uptywem czasu miazszosci: (1) drzewa, (2) drzewostanu
(z uwzglednieniem pozyskania);
przyrost biezacy — dokonuje si¢ w okreslonym czasie, w zaleznos$ci od dtugosci okresu wyrdzniamy:

— przyrost biezacy roczny,

— przyrost biezacy okresowy (dtugos¢ okresu wigksza niz rok),

— przyrost biezacy z catego wieku (od momentu powstania drzewa do interesujacego nas wieku);
przyrost przecietny — iloraz przyrostu biezacego i dtugosci okresu:

— przyrost przecigtny roczny w okresie,

— przyrost przecigtny roczny z catego wieku.

Regionalizacja przyrodniczolesna — podziat kraju na jednostki przyrodniczolesne, tj. krainy, dzielnice
1 mezoregiony, umozliwiajacy optymalne wykorzystanie srodowiska przyrodniczego przez uwzgled-
nienie jego zréznicowania.

Repelenty — srodki odstraszajace, $rodki ochrony roslin stosowane do zabezpieczania mlodych drzew
przed uszkadzaniem ich przez zwierzyng.

Roczny etat miazszoSciowy cie¢ w Lasach Panstwowych — rozmiar uzytkowania lasu w danym roku,
okreslony na podstawie planow urzadzenia lasu jako suma etatéw cig¢ rgbnych i przedrgbnych po-
szczegolnych nadlesnictw (orientacyjnie okoto 1/10 etatu uzytkowania ustalonego na dziesigciole-
cie). Jest to wielkos$¢ zmienna, zalezna od stanu lasu; suma etatdéw rocznych w danym nadlesnictwie
musi by¢ bilansowana w dziesigcioleciu, czyli pod koniec obowiazujacego planu urzadzenia lasu;
roczny etat miazszosciowy cie¢ rebnych w Lasach Panstwowych — suma, odniesiona przecigtnie
do jednego roku, etatéw cig¢ rebnych poszczegdlnych nadlesnictw; etaty cigé rebnych dla poszcze-
gdlnych nadlesnictw ustalane sa w planach urzadzenia lasu jako wielkosci nieprzekraczalne w catych
(w zasadzie dziesigcioletnich) okresach obowiazywania tych planow;
roczny etat miazszosciowy cie¢ przedrebnych w Lasach Panstwowych — suma, odniesiona przecigtnie do

jednego roku, orientacyjnych etatow cie¢ przedrgbnych poszczegdlnych nadlesnictw.
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Rozmiar pozyskania (uzytkowania) — wielkos$¢ (miazszos¢) drewna do pozyskania wynikajaca z pla-
néw gospodarczo-finansowych.

Roéznorodnos¢ biologiczna — rozmaitos¢ form zycia na Ziemi lub na danym obszarze, rozpatrywana za-
zwyczaj na trzech poziomach organizacji przyrody jako:

—réznorodnos$é gatunkowa — rozmaitos$¢ gatunkow,
—réznorodnosé ekologiczna — rozmaitos¢ typdéw zgrupowan (biocenoz, ekosystemow),
—ro6znorodnos$¢ genetyczna — rozmaitos¢ gendw sktadajacych sie na pulg genetyczna populacji.

Spalowanie — zdzieranie zgbami przez zwierzgta kopytne kory drzew stojacych lub scigtych w celu zdo-
bycia pokarmu.

Stepowienie — ograniczanie warunkdw sprzyjajacych rozwojowi lasu, gtdownie przez osuszanie, co sprzy-
ja wkraczaniu roslinnosci stepowe;j.

Synantropizacja — przemiany zachodzace w szacie roslinnej pod wptywem dziatalnosci cztowieka, prze-
jawiajace si¢ zanikaniem pierwotnych zbiorowisk roslinnych 1 rozprzestrzenianiem si¢ roslin towa-
rzyszacych roslinom uprawnym oraz rozwijajacych si¢ w sasiedztwie drdg 1 osiedli.

Trzebieze — cigcia pielegnacyjne wykonywane w drzewostanach, ktore przeszly juz okres czyszczen,
polegajace na usuwaniu z drzewostanu drzew gospodarczo niepozadanych. Pozytywny wptyw trze-
biezy przejawia si¢ wzmozonym przyrostem grubosci, wysokosci 1 wielkosci koron drzew oraz po-
lepszaniem jakosci drzewostanu;
trzebieze wczesne — obejmuja okres intensywnie przebiegajacego procesu naturalnego wydzielania
si¢ drzew,
trzebieze pozne — obejmujg okres pozniejszy.

Typ siedliskowy lasu — uogdlnione pojg¢cie grupy drzewostanéw na siedliskach o podobnej przydatnosci
dla produkcji lesnej; podstawowa jednostka klasyfikacji typologicznej w Polsce.

Uzytkowanie przedrebne — pozyskiwanie drewna zwiazane z pielggnowaniem lasu.

Uzytkowanie rebne — pozyskiwanie drewna zwiazane z odnowieniem drzewostanu lub wylesieniem
z powodu zmiany przeznaczenia gruntu; drewno pozyskane w ramach uzytkowania rgbnego to uzytki
rgbne.

Wspoélczynnik hydrotermiczny — wskaznik okreslajacy relacj¢ migdzy opadami atmosferycznymi
a temperaturg powietrza.

Zalesienia — lasy zatozone na gruntach nielesnych dotychczas uzytkowanych rolniczo lub stanowigcych
nieuzytki.

Zapas na pniu — miazszo$¢ (objetos¢) wszystkich drzew zywych na danym obszarze (drzewostan, wo-
jewodztwo, kraj itp.), o piersnicy powyzej 7 cm (w korze). Zapas na pniu w przeliczeniu na 1 ha
nazywany jest zasobnoscia.

Zasobnos$¢ — patrz zapas na pniu.

Zasoby drzewne — taczna migzszos$¢ drzew lasu, najczgsciej utozsamiana z pomierzong (oszacowana)
objetoscia grubizny drzewostanow.

Zlomy i wywroty — drzewa ztamane lub powalone przez wiatr, $nieg.

Zreby zupelne — powierzchnia, na ktérej w ramach uzytkowania r¢gbnego usunigto caty drzewostan, prze-
widywana do odnowienia w najblizszych dwoch latach.
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Tabele
Tabela 1
Struktura wiasnosci laséw w Polsce
31.12.1995 31.12.2000 31.12.20072 31.12.2008 2
Wyszczegolnienie
tys. ha % tys. ha % tys. ha % tys. ha %

Ogotem 87563 | 100,0 | 8865 | 100,0 | 9048 | 100,0 [ 9066° | 100,0
Lasy publiczne 7 262 82,9 | 7341 82,8 7 426 82,1 7 431 82,0
Wtasnos¢ Skarbu Panstwa | 7 186 82,0 | 7262 81,9 7 343 81,2 | 7347 81,1
Z tego:
- W zarzadzie

Laséw Panstwowych 6 868 78,4 | 69539| 784 70609| 78,1 7064°| 78,0
- parki narodowe 162 1,9 181 2,0 184 2,0 184 2,0
- pozostate 156 1,7 128 1,4 100 1,1 99 1,1
Witasnos¢é gmin 76 0,9 79 0,9 83 0,9 84 0,9
Lasy prywatne 1494 171 1524 17,2 1623 17,9 1635 18,0
z tego:
- 0s6b fizycznych 1397 15,9 | 14289 16,1 15269 16,9 | 15379| 16,9
- wspdlnot gruntowych 68 0,8 69 0,8 67 0,7 68 0,7
- rolniczych spétdzielni

produkcyjnych 14 0,2 9 0,1 7 0,1 6 0,1
- inne 15 0,2 18 0,2 23 0,2 24 0,3

a) wartosci laséw: ogétem, publicznych i Skarbu Paristwa — wynik sumowania danych niezaokraglonych
dla poszczegolnych form wiasnosci

b) ponadto grunty zwigzane z gospodarka le$na: 2000 r. — 194 tys. ha, 2007 r. — 206 tys. ha, 2008 r. — 207 tys. ha

©) ponadto grunty zwigzane z gospodarka le$na: 2000 r. — 189 tys. ha, 2007 r. — 199 tys. ha, 2008 r. — 200 tys. ha

d) tgcznie z gruntami zwigzanymi z gospodarka le$ng: 2000 r. — 0,2 tys. ha we wszystkich wiasnosciach prywatnych,
2007 r. — 0,4 tys. ha, 2008 r. — 0,4 tys. ha

Tabela 2
Struktura wtasnosci laséw w Polsce w uktadzie wojewddztw (w tys. ha), stan na 31.12.2008 r.
Lasy publiczne

Wojewédztwo Ogétem witasnos¢é Sk.arbu Panstwa wiasn_os’é pr;l-\?v?t,ne
POLSKA 9 065,9 7 064,4 183,7 98,9 84,0 1634,8
Dolnoslaskie 587,5 549,6 9,6 6,0 7,2 15,1
Kujawsko-pomorskie 418,0 366,7 - 1,7 3,5 46,1
Lubelskie 568,4 323,0 12,0 7,4 1,0 2249
Lubuskie 683,4 665,6 4,5 2,9 2,0 8,4
tédzkie 382,6 246,1 0,1 54 3,4 127,7
Matopolskie 432,3 198,8 27,1 7,5 11,7 187,1
Mazowieckie 7971 416,3 26,9 9,0 2,9 342,0
Opolskie 2494 231,5 - 47 1,5 11,7
Podkarpackie 660,8 486,4 40,3 3,6 28,0 102,5
Podlaskie 612,4 379,6 32,5 3,9 1,3 195,1
Pomorskie 659,9 5711 9,8 4,6 3,3 71,1
Slgskie 391,4 302,0 - 6,9 3,9 78,5
Swietokrzyskie 326,5 223,8 7,1 4,4 0,8 90,4
Warminsko-mazurskie 732,7 679,6 - 7,9 3,4 41,8
Wielkopolskie 762,2 660,2 4.9 11,7 5,6 79,7
Zachodniopomorskie 801,4 764,0 8,9 11,2 4,4 12,9
Suma 9 065,9 7 064,4 183,7 98,9 84,0 1634,8
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Tabela 3
Powierzchnia laséw wedtug grup rodzajowych drzew
. . Lasy prywatne
Wyszczegdlnienie Lasy Paristwowe? | Parki narodowe® i zn’:ir‘:n o0)
tys. ha % tys. ha % tys. ha %
OGOLEM 7059,9 100,0 180,0 100,0 1590,6 100,0
Drzewa iglaste 5419,0 76,8 107,4 59,7 1170,4 73,6
Sosna i modrzew 4896,7 69,4 68,2 37,9 1008,9 63,4
Swierk 378,0 5,4 30,1 16,7 89,2 5,6
Jodfa i jedlica 144,3 2,0 9,1 5,0 72,3 4,6
Drzewa lisciaste 1640,9 23,2 72,6 40,3 420,2 26,4
Dab, jesion, klon, jawor, wigz 520,5 7,3 8,4 47 65,4 41
Buk 364,6 5,2 37,2 20,7 45,2 2,8
Grab 19,6 0,3 1,0 0,5 17,2 1,1
Brzoza i robinia akacjowa 402,0 5,7 11,1 6,2 131,7 8,3
Olcha 308,5 4.4 13,4 7.4 1431 9,0
Osika, lipa, wierzba 16,2 0,2 1,5 0,8 15,7 1,0
Topola 9,5 0,1 1,9 0,1

a) Lasy Panstwowe, stan na 1.01.2008 r.
b) parki narodowe, stan na 31.12.1998 .

©) lasy prywatne i gminne, stan na 1.01.1999 r.

Zrédto: BULIGL: Wyniki aktualizacji stanu powierzchni le$nej i zasobéw drzewnych w Lasach Paristwowych — na dzieri 1.01.2008 r.
BULIGL: Ocena stanu powierzchni lesnej i zasobéw drzewnych w lasach niestanowigcych wtasnosci Skarbu Panstwa — stan na

dzien 1.01.1999 r.

GUS: Lesnictwo 1999, za Ryszard Suminski ,Parki Narodowe” nr 3/1999

Tabela 4

Powierzchnia laséw wedtug klas wieku

Wyszczegdlnienie

Lasy Parnstwowe?

Lasy prywatne i gminne®)

tys. ha % tys. ha %

OGOLEM 7059,9 100,0 1590,6 100,0
w tym zalesiona 6969,6 98,7 1510,6 95,0

I kl. w. (1-20 lat) 777,5 11,0 2827 17,8

Il kl. w. (21-40 lat) 1140,3 16,1 552,9 34,8

I kl. w. (41-60 lat) 1753,8 24,8 402,2 25,3
IV kl. w. (61-80 lat) 1355,1 19,2 1741 10,9
V kl. w. (81-100 lat) 951,0 13,5 71,29 4,59
VI Kkl. w. (101-120 lat) 398,9 5,7

VI Kl. i wyzej 199,3 2,8

KO, KDO, BP 393,7 5,6 27,5 1,7

a) stan na 1.01.2008 r.
b) stan na 1.01.1999 r.

©) w lasach prywatnych i gminnych — V i starsze klasy wieku

Zrédto: BULIGL: Wyniki aktualizacji stanu powierzchni leénej i zasobéw drzewnych w Lasach Paristwowych — na dzien

1.01.2008 r.

BULIGL: Ocena stanu powierzchni lesnej i zasoboéw drzewnych w lasach nie stanowigcych wtasnosci Skarbu

Panstwa — stan na dzien 1.01.1999 r.
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Tabela 5
Zasoby miazszos$ci grubizny brutto wedtug grup rodzajowych drzew
Lasy Parnstwowe? Lasy prywatne i gminne®)
Wyszczegdlnienie
min m3 % min m3 %
OGOLEM 1676,2 100,0 188,6 100,0
Drzewa iglaste 1319,1 78,7 138,3 73,4
Sosna i modrzew 1170,8 69,9 103,3 54,8
Swierk 102,7 6,1 17,3 9,2
Jodfa i jedlica 45,6 2,7 17,7 9,4
Drzewa lisciaste 357,1 21,3 50,3 26,6
Dab, jesion, klon, jawor, wigz 111,7 6,7 7,9 4,2
Buk 98,6 59 7,8 4.1
Grab 4.5 0,3 2,2 1,1
Brzoza i robinia akacjowa 70,8 4.2 13,4 71
Olcha 65,7 3,9 16,9 9,0
Osika, lipa, wierzba 3,9 0,2 1,8 1,0
Topola 1,9 0,1 0,3 0,1

a) stan na 1.01.2008 r.
b) stan na 1.01.1999 r.

Zrédto: BULIGL: Wyniki aktualizacji stanu powierzchni le$nej i zasobéw drzewnych w Lasach Paristwowych — na dzieri

1.01.2008 r.

BULIGL: Ocena stanu powierzchni le$nej i zasobdéw drzewnych w lasach nie stanowigcych wtasno$ci Skarbu

Panstwa — stan na dzien 1.01.1999 r.

Tabela 6
Powierzchnia laséw ochronnych w PGL Lasy Panstwowe
. 2008
Kategoria ochronnosci
tys. ha %
Wodochronne 1414 43,0
Trwale uszkodzone dziatalnoscig przemystu 534 16,2
W miastach i wokoét miast 637 19,3
Glebochronne 344 10,4
Majace szczegdblne znaczenie 195 38
dla obronnosci i bezpieczenstwa Panstwa '
Wokét stref ochronnych uzdrowisk i sanatoriéw 49 1,5
Ostoje zwierzat 73 2,2
Statfe powierzchnie badawcze i glebowe powierzchnie 46 14
wzorcowe (GPW) ’
Cenne fragmenty rodzimej przyrody i lasy w gornej 57 17
granicy lasu ’
Nasienne 13 0,4
Razem 3292 100,00

Zrédto: DGLP, stan na 31.12.2008 r.
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Tabela 7
Szczegolne formy ochrony przyrody w Lasach Panstwowych
. Liczba Powierzchnia | % ogolnej pow.
Lp- Rodzaj obiektow (ha) leSnej w LP
1. | Rezerwaty przyrody 1229 121 277 1,72
Pomniki przyrody ogétem: 10 733
w tym:
— pojedyncze drzewa 8 439
5 | —grupy drzew 1311
" | —aleje 129
— gtazy narzutowe 461
— skatki, groty, jaskinie 195
— pomniki powierzchniowe 198 362
3. | Uzytki ekologiczne 8787 27 738 0,39
Stanowiska dokumentacyjne 352 1373 0,02
Zespoty przyrodniczo-krajobrazowe 119 33763 0,48
Strefy ochronne wybranych gatunkéw
6 zwierzat
" | —ogotem 3 256 165 741 2,35
— ochrony Scistej 67 722 0,96

Zrodto: DGLP, stan na 31.12.2008 r.

Tabela 8
Wystepowanie wazniejszych zwierzat townych w Polsce
Lata tos | Daniel | Muflon | Jelen | Sarna | Dzik | Lis | Zajac | Bazant |Kuropatwa
szt. tys. szt.
1980 5797 | 4010 | 455 72,7 | 402,2 | 85,1 60,5 | 1455,9 | 620,6 872,8
1985 4406 | 4094 | 540 74,4 | 476,5 | 57,1 49,0 | 1346,8 | 348,5 1033,8
1990 5374 | 5384 | 933 92,2 | 560,8 | 79,9 55,8 | 1153,8 | 377,0 920,2
1995 3099 | 7478 | 1742 | 99,8 | 5149 | 81,0 67,4 | 925,7 | 3123 960,7
2000 2076 | 9050 | 1725 | 117,5 | 597,1 | 118,3 | 145,1 | 551,4 | 263,7 345,6
2001 2188 | 9240 | 1616 | 120,2 | 614,4 | 123,4 | 160,7 | 471,8 | 258,2 313,4
2002 2242 |10180| 1514 | 123,3 | 623,2 | 138,1 | 163,6 | 462,3 | 280,0 328,9
2003 2813 |11365| 1529 | 130,2 | 652,6 | 163,3 | 184,8 | 493,9 | 314,9 363,0
2004 3413 |12130| 1559 | 133,4 | 667,6 | 160,5 | 187,2 | 480,2 | 321,7 350,0
2005 3896 |13115| 1684 | 140,7 | 691,6 | 173,5 | 201,2 | 475,4 | 333,1 346,6
2006 4620 |14966| 1935 | 147,4 | 706,5 | 177,1 | 218,8 | 506,9 | 361,0 366,9
2007 5414 |15423| 1811 | 1542 | 705,8 | 178,6 | 2154 | 5158 | 367,6 374,0
2008 6479 |17830| 2065 | 163,6 | 760,2 | 211,8 | 209,5 | 531,8 | 412,7 408,2
2008:2007 % | 119,7 | 115,6 | 114,0 | 106,1 | 107,7 | 118,6 | 97,3 | 103,1 | 1123 109,1
2008:1990% | 120,6 | 331,2 | 221,3 | 177,4 | 135,6 | 265,1 | 375,4 | 46,1 | 109,5 444

Uwaga: dane szacunkowe wedtug stanu populacji wiosennych

Zrédto: Ministerstwo Srodowiska, Polski Zwigzek t-owiecki
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Tabela 11
Pozyskanie drewna (grubizny netto) w wybranych formach wtasnosci w latach 1980-2008
Lasy Panstwowe Parki narodowe Lasy prywatne?

Lata tys. m3 m3ha tys. m3 m3/hab) tys. m8 mdha
1980 19 184 2,85 78 1,39 1293 0,83
1985 21435 3,16 164 2,75 1173 0,79
1990 15 906 2,34 103 1,23 1345 0,91
1995 18 774 2,73 200 1,71 1470 0,98
1996 18615 2,71 188 1,43 1298 0,87
1997 19 942 2,89 170 1,26 1327 0,88
1998 21474 3,11 174 1,28 1221 0,81
1999 22 688 3,27 178 1,31 1174 0,77
2000 24 097 3,47 231 1,77 1432 0,94
2001 23 471 3,37 172 1,31 1153 0,75
2002 25593 3,66 192 1,47 1111 0,72
2003 27135 3,87 209 1,61 1157 0,74
2004 28 699 4,08 196 1,49 1268 0,81
2005 28 164 4,00 198 1,72 1124 0,71
2006 28 700 4,07 200 1,41 1099 0,68
2007 32 313 4,58 234 1,60 1349 0,84
2008 30 695 4,35 216 1,53 1248 0,82

a) do 1997 dane szacunkowe

b) w odniesieniu do powierzchni le$nej pod ochrong czeséciowa

Zrédto: GUS, DGLP
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Tabela 12

Zestawienie powierzchni drzewostanéw objetych zabiegami ochronnymi przeciwko wazniejszym
leSnym szkodnikom owadzim w Lasach Panstwowych, w latach 2006—2008

2006 2007 2008
et RDIII_‘:?Z/?nzdI. pow. (ha) RDIII_‘:’z/lr)lzdl. pow. (ha) RDIII_‘:’ZI?Ia;dI. pow. (ha)
Szkodniki lisciozerne drzewostanéw sosnowych
Barczatka sosnowka 2/2 2619 4/21 54 804 6/18 34 469
Strzygonia choinéwka - 0 4/8 9410 2/10 14 140
Brudnica mniszka 8/14 9131 4/11 6582 5/14 8568
Osnuje 3/8 1034 3/8 1245 3/7 902
Mszyce 14/36 36 32 &l 14/39 54
Boreczniki sosnowe 2/4 1070 1/2 767 - 0
Poproch cetyniak - 0 11 650 - 0
Szkodniki liSciozerne drzewostanow swierkowych, modrzewiowych, jodtowych
Zwojki jodtowe - 0 - 0 11 270
Osnujka modrzewiowa - 0 - 0 11 190
Krobik modrzewiowiec 4/6 60 3/3 41 5/8 146
Obiatka pedowa 2/4 32 2/4 28 3/6 49
Smietka modrzewiowa 5/6 43 3/4 30 2/3 15
Ochojniki 4/4 263 3/4 13 1/2 5
Zawodnica swierkowa 2/3 6 2/2 13 - 0
Szkodniki drzewostandw lisciastych
@ Zwojki debowe 8/28 11 957 5/10 3141 4/10 4718 @
Chrabaszcze — imago 12/34 3677 12/42 20 599 12/29 4645
Kupréwka rudnica 2/3 75 3/6 780 3/6 309
Mszyca bukowa 16/72 101 13/65 72 14/70 117
Brudnica nieparka 11 22 - 0 11 67
r'riamn;';o"’how'ec 14/63 101 15/42 66 14/36 64
Nalisciaki 5/7 110 712 109 5/6 27
Ogrodnica niszczylistka 6/15 37 6/12 33 4/6 17
Szkodniki korzeni drzew lesnych
;i‘;rak' poswietnikowa- | 474 5q 559 17/144 751 16/104 549
Szkodniki upraw, mtodnikéw i draggowin sosnowych

Isszv‘j:g‘rfgv;: 17/287 18118 17/273 14 507 17/265 13327
Smolik znaczony 12/55 1410 13/45 1857 12/39 1126
Smolik dragowinowiec 6/14 1499 7/22 1900 713 885
Rozwatek korowiec 3/3 16 2/6 168 2/12 502
Zwdéjki sosnowe 5/9 307 3/4 182 2/4 169
Skoczogonki 9/41 38 10/47 48 10/30 25
Sr:?;:i'i‘k’is'ec'“h’ 8/17 48 8/13 38 4/6 16
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Tabela 13

Zabiegi ochronne przeciwko wazniejszym foliofagom sosny (w ha), przeprowadzone w 2008 r.
RDLP Barczatka Brudnica Osnuje Strzygonia Ogotem
Biatystok 0 519 0 7 526
Gdansk 0 1907 0 0 1907
Katowice 0 0 316 0 316
Krakow 0 0 478 0 478
Krosno 0 0 0 0 0
Lublin 0 0 0 0 0
t6dz 3 464 0 0 0 3 464
Olsztyn 0 0 0 0 0
Pita 2693 3395 0 5 356 11 444
Poznan 500 0 0 0 500
Radom 0 0 108 0 108
Szczecin 10 510 0 0 0 10 510
Szczecinek 0 883 0 0 883
Torun 694 1864 0 0 2 558
Warszawa 0 0 0 0 0
Wroctaw 0 0 0 0 0
Zielona Géra 16 608 0 0 8777 25 385
OGOLEM 34 469 8 568 902 14 140 58 078
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Tabela 14

Srednie wartosci statystyczne dotyczace pozaréw lasu w Polsce w latach 1981-2008

Srednia roczna

liczba pozarow

powierzchnia

powierzchnia srednia

Udziat procentowy
w LP wsrod ogétu
krajowych

Lata lasu spalona (ha) jednego pozaru (ha)
ogotem wlng(,m ogotem W:};m ogotem w:\ém pozostate p::g:lr)c")’w ﬁ?;gg:‘z)ﬁg;
Okresy 5-letnie

1981-1985 | 2799 | 2627 4469 | 3871 1,60 1,47 3,49 94 87
1986-1990 | 3419 | 3001 4389 | 3603 1,28 1,20 1,88 88 82
1991-1995 | 8364 | 5206 | 13818 | 8673 1,65 1,67 1,63 62 63
1996-2000 | 8366 | 4232 8011 | 2500 | 0,96 0,59 1,33 51 31
2001-2005 | 10169 | 4 392 7905 | 1648 | 0,78 0,38 1,08 43 21
Ostatnie okresy 5-letnie

2000-2004 | 10221 | 4502 8142 | 1762 | 0,80 0,39 1,12 44 22
2001-2005 | 10169 | 4392 7905 | 1648 | 0,78 0,38 1,08 43 21
2002—2006 | 11638 | 4928 8420 | 1761 0,72 0,36 0,99 42 21
2003-2007 | 11279 | 4740 7973 1635 0,71 0,35 0,97 42 21
2004-2008 9432 | 3759 4175 932 0,44 0,25 0,57 40 22

Okresy 10-letnie

1981-1990 | 3109 2814 4429 | 3737 1,42 1,33 2,35 91 84
1989-1998 | 7110 | 4584 | 10616 | 6242 1,49 1,36 1,73 64 59
1990-1999 | 7698 | 4628 | 10947 | 5913 1,42 1,28 1,64 60 54
1991-2000 | 8365 | 4719 | 10915 | 5587 1,30 1,18 1,46 56 51
Ostatnie okresy 10-letnie

1995-2004 8787 | 4276 | 7906 | 2129 | 0,90 0,50 1,28 49 27
1996—2005 9267 | 4312 | 7598 | 2074 | 0,86 0,48 1,19 47 26
1997-2006 9698 | 4330 | 7137 | 1668 | 0,74 0,39 1,02 45 23
1998-2007 9876 | 4249 | 6762 | 1506 | 0,68 0,35 0,93 43 22
1998-2008 | 10066 | 4239 | 6611 1427 | 0,66 0,34 0,89 42 22
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Tabela 15
Statystyka pozaréw lasu w Polsce w latach 2001-2008
Liczba pozarow Powierzchnia Powierzchnia srednia Udzlat procentowy
lasu spalona (ha) jednego pozaru (ha) w LP wsrod ogotu
Lata krajowych
. . w tym p w tym liczby | powierzchni
ogétem | wiym LP | ogétem LP ogoétem LP pozostate pozarow spalonej
2001 4 480 2 044 3333 685 0,74 0,33 1,09 46 21
2002 | 10101 3760 5083 | 1180 0,50 0,31 0,62 37 23
2003 | 17088 8209 21500 | 4182 1,26 0,51 1,95 48 19
2004 7 006 3445 3781 998 0,54 0,29 0,78 49 26
2005 | 12169 4 501 5826 | 1197 0,48 0,27 0,60 37 21
2006 | 11828 4726 5912 | 1250 0,50 0,26 0,66 40 21
2007 8 305 2818 2844 550 0,34 0,20 0,42 34 19
2008 7 850 3 306 2514 663 0,32 0,20 0,41 42 26
Tabela 16
Srednie wartosci temperatury powietrza i opadu atmosferycznego w latach 2001-2008
Czynnik Godz./ Miesigce sezonu palnos$ci
. Rok Sezon
analizowany doba v Vv Vi Vil Vil IX
9.00 82 | 154 | 17,5 | 20,2 | 18,9 | 12,5 15,5
2001-2005
13.00 13,5 | 19,9 | 21,5 | 24,7 | 24,5 | 18,9 20,5
2006 9.00 84 | 146 | 192 | 244 | 17,5 | 14,5 16,4
Temperatura 13.00 | 13,7 | 19,4 | 239 | 30,6 | 21,5 | 22,0 21,9
powietrza
©C) 9.00 99 | 16,2 | 204 | 19,6 | 19,3 | 12,7 16,4
2007
13.00 16,1 | 21.0 | 24,83 | 23,2 | 24,2 | 18,3 17,7
e 9.00 96 | 16,2 | 21,3 | 21,1 | 195 | 12,8 16,8
13.00 | 14,1 | 20,8 | 25,5 | 25,6 | 24,1 | 17,9 21,3
2001-2005 | doba 1,3 2,3 2,3 3,4 2,5 1,7 2,3
Opad 2006 doba 20| 26| 18] 08| 70| 16 2,6
atmosferyczny
(mm) 2007 doba 0,7 3,9 3,0 55 3,1 3,5 3,3
2008 doba 4,6 47 1,4 2,8 45 | 1,7 3,3
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Tabela 17
Statystyka zagrozenia pozarowego w lasach na tle sytuacji wieloletniej w 2008 r.
. Miesiace sezonu palnosci Sezon
Clz_ynnlk I bRoll( Godz. palnosci
analizowany | Iub okres v v vio|ovie | v | oIX ogétem
2001-20052) 2108 | 1714 | 1226 931 | 1168 | 1083 8230
Liczba 2006 1406 | 2014 | 1674 | 5502 268 488 11 340
pozaréw 2007 2767 | 1847 716 369 491 195 6 385
2008 718 | 1276 | 2781 | 1102 754 247 6 878
9.00 1,6 1,8 1,8 1,6 1,7 1,2 1,6
2001-2005 13.00 1,7 1,8 1,6 1,5 1,7 1,3 1,6
. 1 1,7 2.1 27 1.1 1,7
2006 9 00 15 b H) bl 0!9 b b
0SZPLY) 13.00 1,4 1,6 2,0 2,7 0,8 1,5 1,7
2007 9.00 2,3 1,8 1,7 1,4 1,5 0,9 1,6
13.00 2,3 1,7 1,6 1,2 1,4 1,0 1,5
2008 9.00 1,3 2,1 2,4 1,9 1,4 0,8 1,7
13.00 1,2 2,1 2,4 1,8 1,3 1,0 1,6
9.00 26 35 30 23 25 9 25
2001-2005 100 T 29 34 27 24 31 16 27
9.00 15 30 42 79 3 3 29
c) 2006 13.00 14 32 40 81 4 12 31
W(OSPZL=3) :
(%) 2007 9.00 54 37 26 17 13 1 25
13.00 53 34 24 12 12 2 23
2008 9.00 17 46 62 30 15 3 30
13.00 19 48 61 35 15 4 30
9.00 32 29 31 33 29 31 31
2001-2005
@ 13.00 26 24 24 26 23 30 25 @
Wil B 2006 9.00 36 32 27 15 43 31 31
'é%ci’;?k‘i’sc 1300 | 29 | 26 | 20 | 11 | 38 | 24 25
(%) 2007 9.00 22 30 31 36 32 39 32
13.00 16 25 25 32 26 33 26
2008 9.00 36 26 21 30 33 37 31
13.00 32 20 16 24 29 33 26
9.00 76 74 74 78 80 87 78
2001-2
001-2005 13.00 58 58 59 61 58 65 60
Wilgotno$é 2006 9.00 78 54 69 60 87 87 73
wzgledna 13.00 59 32 53 40 71 62 53
powietrza 9.00 65 71 73 78 81 88 76
° 2007
(%) 13.00 | 45 56 58 65 63 69 60
2008 9.00 79 65 56 69 78 89 73
13.00 60 48 41 51 59 67 54

a) §rednia z lat 2001-2005
b) OSZPL - $redni wskaznik zagrozenia pozarowego lasu dla catego kraju
°) W oszpi-3) — Procentowy wskaznik udziatu trzeciego stopnia zagrozenia pozarowego lasu
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Tabela 18

Zmiana depozytu (kg/ha/rok) grup jonéw zasadowych, kwasogennych i eutrofizujagcych
w krainach przyrodniczolesnych Polski w latach 2006-2008

Ca+Mg+K+Na (N-NO,)+(S-S0,)+Cl (N-NH,)+(N-NO,)
Kraina
2006 | 2007 | 2008 | 2006 | 2007 | 2008 | 2006 | 2007 | 2008

Battycka 18 24 21 17 23 18 9 13 13
Mazursko-
Dok 11 17 15 14 16 15 10 13 10
Wielkopolsko- 22 24 18 22 24 20 16 16 16
-Pomorska
Mazowiecko- 19 19 19 20 21 16 15 16 19
-Podlaska
Slaska 62 56 55 55 39 38 22 16 20
Matopolska 72 66 68 42 38 30 18 18 14
Sudecka 19 19 12 22 21 16 13 15 12
Karpacka 76 36 92 39 30 32 23 15 18
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